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Uznesenie

Okresny sud Kosice | vo veci navrhovatela: D. H. L., V.. X.X.XXXX, P. N. R. XX, Q., proti odporcovi: L.
R.D., V.. XX X.XXXX, P. C.. Y, E. XX, R.. P, O. N., XXXXX, C., za u€asti matky navrhovatela: S.. V. E.,
V.. X.X.XXXX, P. N. R. XX, Q., zast. JUDr. Rudolfom Ziklom, advokatom so sidlom v Kosiciach, Ticha
18, v konani o uréenie vyZivného takto

rozhodol:

Navrh navrhovatela na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom doruéenym sudu driia 30.12.2008 podavany v €ase maloletosti navrhovatela
matkou Ziadal o ur€enie povinnosti odporcu prispievat naD. H. L.D., V.. X.X.XXXX sumou 500 € mesacne
od 30.12.2008 do buducna.

Navrhom podanym dria 3.2.2015 sa navrhovatel domaha nariadenia predbezného opatrenia, ktorym by
sud urcil odporcovi prispievat’ na vyzivu navrhovatela sumou 350 EUR mesacéne pocnuc od 1.3.2015 az

do pravoplatného skoné&enia konania o urenie vyZivného vedeného na tunajSom sude pod €.
k. 11P/201/2008 vzdy k 15. dfiu v mesiaci vopred k rukdm navrhovatefla.
Okresny sud KoSice | dfia 16.10.2013 vo veci rozhodol rozsudkom pod ¢.k. 11P/201/2008-536,

ktorym zaviazal odporcu k povinnosti prispievat na vyzivu navrhovatefa H. D., V.. X. X.XXXX sumou 500
€ mesacne od 30.12.2008 do buducna vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam H. D., V.. X_ X XXXX.
Taktiez uloZil odporcovi povinnost' uhradit’ navrhovatefovi dizné vyZivné za obdobie od 30.12.2008 do
31.10.2013 vo vyske 27.553,06 € do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku a su€asne rozhodol o trovach
konania.

Predmetny rozsudok nie je do dneSného dria pravoplatny nakolko odporca vo&i nemu podal odvolanie.

Podla ust. § 102 ods.1, 2 O.s.p., ak treba po zacati konania doCasne upravit pomery u€astnikov
alebo zabezpetit dokaz, pretoZe je obava, Ze neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz. V zaujme
maloletého dietata mdze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sudu o maloletych na navrh nariadit’
predbeznym opatrenim u&astnikovi, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého
dietata zabezpe€oval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeznom opatreni podfa druhej vety, o
navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75
az § 77 sa pouziju primerane. V konani, ktoré méze sud zac¢at’ aj bez navrhu, ukony podla odseku 1
vykond aj bez navrhu.

Podla ust. § 75 0ods. 1, 2 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak
ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.



Navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat’ opisanie rozhodujucich skuto€nosti
odbvodriujucich vydanie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpeéenstva bezprostredne hroziacej ujmy alebo
potreby do€asnej Upravy pomerov maloletého dietata v zadujme maloletého dietata; ak ide o odovzdanie
dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt
doloZeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu
musi byt zrejmé, €oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom vo veci samej. Navrh podla § 75a musi
dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo
oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh
podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zdbezpeky na nahradu ujmy.

Podfla § 75 odsek 8 O.s.p., o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov.

Podla ust. § 76 ods. 1 pism. a) O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud nariadit u€astnikovi najma,
aby platil vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 77 odsek 1 pism b) a c¢) O.s.p., predbezné opatrenie zanikne, ak sa navrhu vo veci same;j
nevyhovelo alebo ak sa navrhu vo veci samej vyhovelo a uplynulo 30 dni od vykonatelhosti rozhodnutia
VO VECi.

Sud posudil navrh navrhovatela na nariadenie predbezného opatrenia a tento ako nedévodny zamietol.

Predmetny rozsudok vo vyroku o vyZivovacej povinnosti odporcu k navrhovatefovi je predbezne
vykonatelny, nakolko ide o vyrok odsudzujuci na plnenie vyZivného. Ak je rozsudok predbezne
vykonatelny, plynie lehota na jeho plnenie od doby jeho doruéenia, bez ohfadu na mozny podany
opravny prostriedok. Predmetny rozsudok bol odporcovi doru¢eny dia 28.8.2014.

Z uvedenych dévodov sud navrh navrhovatela na nariadenie predbezného ktorym by sud uréil odporcovi
prispievat’ na vyzivu navrhovatela zamietol, nakolko nie su splnené podmienky na jeho nariadenie.
Zakladnou podmienkou je, Ze pomery navrhovatefla je nevyhnutné bezodkladne usporiadat, resp. Ze
navrhovatelovi hrozi potencialne nebezpecfenstvo ujmy. Nakolko rozsudkom ¢&.k. 11P/201/2008-536 zo
dfia 16.10.2013 bola ur€ena vyzivovacia povinnost odporcu k navrhovatelovi, pri¢om tato jeho povinnost
je predbezne vykonatelnou, sud mé za to, Ze v su€asnosti je tymto rozhodnutim zabezpecena vyziva
navrhovatela, usporiadanie jeho pomerov a okamzity zdsah sudu v podobe predbezného opatrenia nie
je potrebny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
KoSice | v troch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



