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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu Mgr. Adriany Simkovej a prisediacich
Ivany Bujnovej a Anny Zavadskej, v trestnej veci obZalovaného X. M. pre pokraovaci zlo€in podvodu
podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a), c) Trestného zakona na hlavhom pojednavani konanom dna 23.
februara 2015 v Malackach, takto

rozhodol:

rozhodol:

I. Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sa zruSuju vyroky o vine nasledovnych sudnych rozhodnuti:

1) rozsudku Okresného studu Namestovo sp. zn. 4T/123/2011 zo dna 19.06.2014

2) rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/46/2012 zo dfia 10.03.2014

3) trestného rozkazu Okresného sudu KosSice - okolie sp. zn. 3T/27/2012 zo dia 30. 03. 2012,

4) trestného rozkazu Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/24/2011 zo dfia 13. 03. 2012

5) rozsudku Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/225/2011 zo dha 26. 01. 2012

6) trestného rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T/122/2011 zo dfia 07. 12. 2011
7) trestného rozkazu Okresného sudu Revuca sp. zn. 2T/278/2011 zo dra 14. 10. 2011

8) trestného rozkazu Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/106/2011 zo dna 07. 10. 2011,

vyroky o treste uvedenych rozhodnuti ako aj dalSie vyroky na zruSené vyroky obsahovo nadvazujace,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Il.
Obzalovany X. M., nar. XX. XX. XXXX v P,, trvale bytom G. &. XX,
F., okres O. K., fotograf,

sa uznava za vinného, Ze

1) pod zamienkou ziskania financnych prostriedkov v mesiaci august 2008 zverejnil inzerat na teletexte
televiznej spolo€nosti Markiza s ponukou prace v Nemecku s uvedenim telefénneho €isla na mobilny
telefon XXXX XXX XXX, na tento telefon reagoval poskodeny I. I., narodeny XX XX.XXXX, trvale bytom
X. I. €islo XX, okres M., tym Ze na zaklade zverejneného inzeratu prejavil zaujem o sprostredkovanie
prace v Nemecku ako oSetrovatel koni s nastupom do prace v septembri 2008, za vybavenie prace bolo
potrebné zaplatit sumu vo vySke 180,--€, ktoré mali byt pouzité na vybavenie pracovného povolenia,
pricom opatovne, asi po dvoch tyzdfoch, pod zamienkou, Ze je potrebné zaplatit nové povolenie a
fotky, vylakal od poskodeného dalSich 66,39 €, obvineny X. M. si takto postupne dal previest financnu
hotovost na ucet vedeny v Slovenskej sporitefni, a. s. pod Cislom XXXXXXXXX/XXXX, s nazvom uctu
M. X., a to diia XX.XX.XXXX sumu vo vyske 99,58 €, dna 18.08.2008 sumu vo vyske 215,76 €, dna
20.08.2008 sumu vo vyske 99,58 €, dina 25.08.2008 sumu vo vyske 215,76 €, dha 27.08.2008 sumu vo
vyske 97,92 €, dria 30.08.2008 sumu vo vyske 199,16 €, dha 02.09.2008 sumu vo vyske 288,12 €, a



na ucet vedeny v Slovenskej sporitelni, a. s. pod &islom XXXXXXXXXX/XXXX, s ndzvom uctu V. Y., a
to dfia 03.10.2008 sumu vo vyske 199,16 €, dria 06.10.2008 sumu vo vySke 116,18 €, dria 08.10.2008
sumu vo vySke 165,97 €, diia 13.10.2008 sumu vo vyske 99,58 €, dia 04.11.2008 sumu vo vyske 66,39
€, diia 11.11.2008 sumu vo vyske 23,24 €, diia 14.11.2008 sumu vo vyske 142,73 €, ako aj postovymi
poukazkami na meno a adresu X. M., F., G. &islo XXX, diia 04.09.2008 sumu vo vySke 165,97 €, dna
05.09.2008 sumu vo vySke 122,15 €, diia 12.09.2008 sumu vo vyske 59,09 €, dria 17.09.2008 sumu
vo vySke 169,29 €, dna 18.09.2008 sumu vo vySke 165,97 €, diia 18.09.2008 sumu vo vySke 156,01 €,
dria 23.09.2008 sumu vo vyske 716,99 €, taktiez zaplatenie inkasa v spolo¢nosti T-Mobile Slovensko,
a.s. dna 12.08.2009 za dobijanie kreditu cez telefén a telefonovanie na uvedené teleféonne €islo sumu
vo vyske 1.932,49 €, €im spdsobil poSkodenému 1. I., narodenému XX. XX.XXXX, trvale bytom X. I. &islo
XX, okres M., S8kodu vo vySke najmenej 5.517,09 €,

2) vydavajuc sa za zamestnanca spolocnosti F., spolo€nost’ s ru¢enim obmedzenym, K. XXX/XXX XXX
XX P. 8, I. republika, dafiové €&islo organizacie CZ XXX XX XXX, pod zamienkou ziskania finan¢nych
prostriedkov, v mesiaci maj 2009 zverejnil inzerat na internete, na presne nezistenej stranke, s ponukou
prace do Spolkovej republiky Nemecka, s telefénnym kontaktom XXXX XXX XXX a s koreSpondenénou
adresou F., H. G. Cislo XXX, na inzerat, ktory reagoval O. V., narodeny XX. F. XXXX, trvale bytom F., H.
F. Eislo XXX a R. Z., narodeny X. R. XXXX; trvale bytom F., H. F. &islo XXX, od ktorych zobral finanné
Ciastky za sprostredkovanie prace, a to konkrétne od R. Z. sumu vo vyske 848,--€ od O. V. sumu vo
vySke 960,--€, poukazané na jeho uc€et vedeny v Slovenskej sporitelni, akciova spolo&nost pod Cislom
XXXXXXXXXIXXXX, s nazvom uctu M. X., pricom horeuvedené &iastky mali sltzit’ na pokrytie nakladov
pri vybavovani vSetkych naleZitosti pre pracu v zahranici, priCom def nastupu do prace bol uréeny
na 6. jula 2009, pracu nezabezpecil, peniaze nevratil a svojim konanim spésobil poskodenym R. Z.,
narodenému X. R. XXXX, trvale bytom F., F. XXX, 8kodu vo vyske 848,--€ a O. V., narodenému XX.
F. XXXX, trvale. bytom F., F. XXX, 8kodu vo vy3ke 960,--€,

3) vydavajuc sa za zamestnanca spolo¢nosti F., spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym, so sidlom
spolo€nosti K. XXX/XXX, XXX XX P. 8, I. republika, danové identifikacné Cislo CZ XXX XX XXX,
identifikacné Cislo XXX XX XXX, pod zamienkou ziskania finan€nych prostriedkov, telefonicky oslovil
s ponukou prace do Spolkovej republiky Nemecka, G. W., narodeného XX. R. XXXX, trvale bytom Y.,
O. rad &islo XXX, 1. I., narodeného XX. U. XXXX, trvale bytom Y., D. &islo XXX a L. G., narodeného
XX. U. XXXX, trvale bytom Z. - X., P. XXXX/XX, od ktorych prebral finanéné sumy za sprostredkovanie
prace,ato od W. G. sumu 681,-- €, I. |. sumu 681,--€ aL. G. vo vySke 681,--€, pricom hore uvedené
sumy mali sluzit na pokrytie nakladov pri vybavovani v8etkych naleZitosti pre pracu v zahranici, kedy
den nastupu do prace bol uréeny na 11. marca 2010, pracu nezabezpecil, peniaze nevratil a svojim
konanim spésobil poskodenym W. G. narodenému XX. R. XXXX, trvale bytom Y., O. rad €islo XXX,
8kodu vo vyske 681,-- € a I. |., narodenému XX. U. XXXX, trvale bytom Y., D. &islo XXX, 8kodu vo vyske
681,-- € aL. G., narodenému XX. U. XXXX, trvale bytom Z. - X., P. XXXX/XX, $kodu vo vyske 681,-- €,

4) vydavajuc sa za zamestnanca spolo€nosti F., spolo€nost’ s ru€enim obmedzenym, K. XXX/XXX, XXX
XX P. 8, |. republika, dafiové &islo organizacie CZ XXX XX XXX, pod zamienkou ziskania finan¢nych
prostriedkov, v mesiaci maj 2009 zverejnil inzerat na internete, na presne nezistenej stranke s ponukou
prace na ranci s nazvom U. F. E., so sidlom S. str. XX, Z. XX XXX, v Spolkovej republike Nemecka, s
telefonnym kontaktom XXXX XXX, na inzerat, ktory reagovali U. P., narodeny XX. R. XXXX, bytom B. F,,
K. XXX/X a G. B., narodena XX. O. XXXX, bytom Z., Y. B. XXXX/XX, od ktorych prijal prostrednictvom
bankového prevodu, na svoj u€et vedeny v Slovenskej sporitelni, akciova spoloénost’ Ciastky, ktoré
mali slizit' na pokrytie nakladov pri vybavovani vdetkych naleZitosti pre pracu v zahrani¢i po 480,--
€ kazdy, den nastupu do prace bol uréeny na 27. jula 2009, pracu nezabezpecil, peniaze nevratil a
svojim konanim spésobil poSkodenym U. P., narodenému XX. R. XXXX, bytom B. F., K. XXX/Xa G. B.,
narodenej XX. O. XXXX, bytom Z., Y. hony XXXX/XX, 8kodu v celkovej vySke 960,-- €,

5) pod zamienkou ziskania finanénych prostriedkov, v mesiaci maj 2009, vystupujuc pod menamil. S. a
P. F., zverejnil inzerat na internete, na presne nezistenej stranke, s ponukou prace do Spolkovej republiky
Nemecka, s telefonnym kontaktom XXXX XXX XXX, na inzerat ktory reagoval E. K., narodeny XX. L.
XXXX, trvale bytom V. nad V., U. F. &islo XXXX/X a na zaklade poZiadaviek zaslanych e-mailom zaslal
vstupné poplatky za sprostredkovanie prace, na kontaktny ucet vedeny v Slovenskej sporitelni, akciova
spolognost, €islo uctu XXX XXX XXXX/XXXX, a to dna 27. jula 2010 finanénu sumu vo vyske 560,--
€, dna 30. jula 2010 finanénu sumu vo vysSke 274,--€, diia 6. augusta 2010 finanénd sumu vo vyske



332,--€, od posSkodeného E. K. za seba a svojho brata V. K., narodeného X. R. XXXX, trvale bytom P.
Cislo XXX, pricom obvineny nasledne prerusil telefonicky kontakt, prislibenu pracu nesprostredkoval,
finanénu hotovost’ nevratil a svojim konanim spdsobil poSkodenému E. K., narodenému XX. L. XXXX,
trvale bytom V. nad V., U. F. &islo XXXX/X, Skodu vo vySke 1.166,--€,

6) na zaklade inzeratu zverejneného v mesiaci april 2009 na internetovej stranke www.profesia.sk
<http://www.profesia.sk> v obdobi od 17. 04. 2009 do 17. 04. 2010 pod zamienkou sprostredkovania
prace na konskej farme v Z., Nemecko, postupne vylakal od F. L. a K. V. rézne finanéné Ciastky ako
vydavky spojené so zabezpecenim prace, priCom finanéné prostriedky poskodeni obvinenému uhradzali
na zaklade jeho pokynov na ucet €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny na meno obvineného v Slovenske;j
sporitefni, a.s., ako i zasielanim pefiazi prostrednictvom sluzby S. H., hoci vedel, Ze sflubovanu pracu
poskodenym nesprostredkuje a ani doteraz nesprostredkoval, €im spdsobil F. L., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom V. U., P. €. XXXX/XX, 8kodu vo vyske 10.152,38 €, a K. V., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
U., L. & XXX/X, 8kodu vo vysSke 10.152,38 €,

7) v presne nezistenej dobe v mesiaci december 2009 prostrednictvom zverejneného inzeratu na
internete prislUbil pracu na farme vo Svajéiarsku, kde po predchadzajucej dohode cez email prevzal
poplatok za vydanie pracovného povolenia vo vyske 280,- € od U. M. a zaviazal sa zabezpecit' pracu
vo Svajéiarsku, pracu véak nezabezpedil a poplatok napriek vyzve nevratil, &im spdsobil poskodenému
U. M. uvedenim do omylu Skodu vo vy3ke 280,- €,

8) v presne nezistenej dobe v mesiaci december 2009 prostrednictvom zverejneného inzeratu na
internete prislUbil pracu na farme vo Svajéiarsku, kde po predchadzajucej dohode cez email prevzal
poplatok za vydanie pracovného povolenia vo vyske 280,- € od C. M. a zaviazal sa zabezpecit' pracu
vo Svajéiarsku, pracu véak nezabezpedil a poplatok napriek vyzve nevrétil, &im spdsobil poskodenému
C. M. uvedenim do omylu $kodu vo vySke 280,- €,

9) v presne nezisteny defi mesiaca marec 2010 v F. O. X., pri telefonickych rozhovoroch so X. U. a P.
T., im slfubil sprostredkovanie prace v Nemecku, na zaklade oho mu tito prostrednictvom bankovych
prevodov poukazali penazné prostriedky vo vySke celkom 417,- €, ktoré si prevzal, pricom vedel, Ze
pracu nesprostredkuje a peniaze im nevrati, ¢im X. U. spdsobil Skodu vo vyske 272,- € a P. T. vo vyske
145,- €,

10) v priebehu aprila 2010 vo F. vydavajic sa za zamestnanca spolo¢nosti F., s.r.o., P., zverejnil inzerat
na nezistenej internetovej stranke, sprostredkovanie zamestnania v Nemecku vo firme R. T. E. so sidlom
B. O. XX XXX XX, na ktory reagovalimanzeliaR. a L. B. zE. s tym, Ze prejavili zaujem o sprostredkovanie
prace v tejto firme s nastupom do 31. 05. 2010, na €o boli X. M. e-mailom poziadani o zaslanie zalohy
za sprostredkovanie prace na jeho Ucet €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s.,
na zaklade ¢oho mu manzelia B. dfia 27. 04. 2010 zaslali Ciastku vo vySke 360,- € a dnia 30. 04. 2010
dalSiu finan&nu Ciastku vo vy3ke 230,- €, peniaze pouzil na nezisteny ucel, pri€om inzerat na internetovej
stranke sa nezakladal na pravde, pretozZe firma F., s.r.o., P., od roku 2005 nefunguje, a osoba menom T.
R. nebola a nie je registrovana v B., ¢im pre R. a L. B. spdsobil $kodu vo vySke 590,- €

11) 09. 06. 2010 po predchadzajucej telefonickej a internetovej komunikacii cez internetovy portal
www.inzeraty.sk <http://www.inzeraty.sk> a emailovu schranku a@b.c <mailto:a@b.c>, ktorej obsahom
bolo sprostredkovanie prace v USA, previedla v zmysle dohody W. L. na osobny bankovy ucet ¢.
XXXXXXXXXXIXXXX, vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s., ktorého majitelom je X. M., finanénu hotovost
vo vyske 1.080,- € urenu na vybavenie viz, zaSkolenia, poistenia a na dalSie nalezZitosti spojené
s vybavenim prace a vycestovanim do USA, avSak tato praca nebola napriek dohode zo strany
obvineného sprostredkovana, a zaplatenu sumu, napriek opakovanym vyzvam obvineny nevratil, ¢im
spbsobil poskodenej W. L., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom F., L. & XX, okres U., Skodu vo vyske
1.080,- €,

12) v umysle seba obohatit na zaklade inzeratu s ponukou prace na farme v Texase v USA, ktory bol
zverejneny na internete, vydavajuci sa za zamestnanca spolo€nosti F., spol. s. r. 0., K. XXX/XXX, XXX XX
P. 8, v mesiaci jul 2010 prostrednictvom elektronickej posty a telefonicky z isla XXXX XXX XXX dohodol
so zaujemcami U. M., nar. XX XX.XXXX, bytom E.- I., B. V. XXXX/X, K. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom G.
U., P. Y. XXX/X, T. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom E., A. V., nar. XXXX/XX a U. B., nar. XX XX.XXXX, bytom



F. Z., D. mieru €. XXX, Ze im sprostredkuje pracu na farme v Texase v USA s predpokladanym odletom
15.09.2010, kde za tymto ucelom od nich vylakal finan&né prostriedky ako uhradu prvotnych nakladov
za sprostredkovanie prace v celkovej vySke 1.636,- Eur, za kazdého sumu 409,- Eur, ktoré zaujemcovia
dna 12.07.2010 vlozili v prospech uctu €. XXXXXXXXXX vedeny v Slovenskej sporitelni a.s. na meno X.
M., pri€om dohodnutu pracovnu ponuku nesprostredkoval, pracu nezabezpe il a takto ziskané financné
prostriedky doposial nevratil, ¢im spbésobil uvedenym osobam Skodu kazdému po 409,- Eur, celkovo
Skodu vo vySke 1.636,- Eur,

13) pod zamienkou ziskania finanény prostriedkov v mesiaci marec 2009 v presne nezisteny den
zverejnil klamlivy inzerat na internete s ponukou prace, kde na tento inzerat reagovali U. G., nar.
XX XX XXXX, bytom Z., U. & XXX/XX-XX, P. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., U. & XXX/XX-XX, L.
X., nar. XX. XX XXXX, bytom B., F. XXX, P. X., nar. XX XX.XXXX, bytom B., F. XXX, Ze na zaklade
zverejneného inzeratu prejavili zdujem o sprostredkovanie prace v Nemecku ako oSetrovatelia koni, kde
X. M. od nich vylakal sumu vo vy3ke 480,- Eur na osobu, ktoré mali byt pouZzité na vybavenie pracovného
povolenia, pri€om opatovne asi po 6 dfioch pod zamienkou, Ze je potrebné zaplatit’ poplatky za povolenie
vylakal od poskodenych dal8ich 318,- Eur, za osobu, dfia 30.03.2010 sumu 68,- Eur za osobu, kde
takto do dfia 06.11.2009 si dal postupne previest na ucet vedeny v Slovenskej sporitefni pod Cislom
XXXXXXXXXXIXXXX s ndazvom ucétu M. X. od poSkodenej U. G. sumu 1.982,25 Eur, od poSkodenej P.
G. sumu 1.982,25 Eur, od poskodenej L. X. sumu 1.982,25 Eur a podkodeného P. X. sumu 1.982,25 Eur,
pricom pracu im nesprostredkoval a ani nevratil prijaté Ciastky,

14) pod zamienkou ziskania finanény prostriedkov v mesiaci december 2008 v presne nezisteny
defi zverejnil na internete klamlivy inzerat s ponukou sprostredkovania prace v Nemecku a nasledne
prostrednictvom internetu a telefonickych hovorov prisfubil G. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. nad
U., B. & XXXX, I. republika sprostredkovanie prace v Nemecku, priCom za tymto u¢elom od neho vylakal
dna 09.01.2009 ciastku 250,- Eur, dha 13.01.2009 Ciastku 328,- Eur, dha 20.01.2009 ciastku 278,- Eur
za sprostredkovanie tejto prace, ktoré mu G. X. zaslal prostrednictvom S. H. na meno X. M. a napokon
mu dfia 28.09.2009 mu zaslal Ciastku 325,- Eur a to na ucet Slovenskej sporitefni €. t. XXXXXXXXXX/
XXXX, pracu mu v3ak nesprostredkoval, ani mu nevratil prijaté Ciastky za jej sprostredkovanie, ¢im mu
tak spdsobil Skodu v celkovej vySke 1.181,- Eur,

15) pod zamienkou ziskania finannych prostriedkov, v presne nezistenej dobe v mesiaci februar 2009
zverejnil na internete klamlivy inzerat s ponukou sprostredkovania prace v Nemecku, kde na tento
inzerat zareagoval E. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. F., B. E. XXXX/XX tym, Ze prejavil zaujem o
sprostredkovanie prace ako oSetrovatel koni v meste Z. s nastupom do prace v septembri 2009, kde X.
M. nésledne pod zadmienkami vybavovania réznych povoleni, ktoré mali suvisiet so sprostredkovanim
prace, postupne od E. L. vylakal dria 09.02.2009 sumu 380,- Eur, dAa 13.02.2009 sumu 238,- Eur, dha
16.09.2009 sumu 325,- Eur, dfia 02.10.2009 sumu 265,- Eur, dfia 13.10.2009 sumu 181,- Eur, ktoré mu
E. L. zaslal na ucet vedeny v Slovenskej sporitelni pod €islom XXXXXXXXXX/XXXX s nazvom uctu M.
X., pricom pracu mu nesprostredkoval a vylakanim finan&nej hotovosti mu spésobil celkove Skodu vo
vyske 1.389,- Eur,

16) vydavajuc sa za zamestnanca spolo¢nosti U. W. F. spol. s.r.o.,, K. XXX/XXXX, XXX XX
P. 8, C.XXXXXXXX, dfia 15. 06. 2010 cestou internetovej e-mailovej komunikacie z e-mailu
a@b.c <mailto:a@b.c> oslovil zaslanim ponuky sprostredkovania prace na e-mailovl adresu a@b.c
<mailto:a@b.c> poSkodeného E. M., od ktorého a nasledne i od jeho svokra, poSkodeného R. V. pod
prislubom sprostredkovania prace v Nemecku ku driu 01.07.2010 vylakal sumu vo vySke 814 €, ktoru
mu obaja spolo¢ne dfia 17.06.2010 v sume 560 € a dfia 22.06.2010 v sume 254 € zaslali na €. uctu:
XXXXXXXXXXIXXXX, av8ak vitom Case pre spolo¢nost U. W. F. spol. s.r.o. nepracoval a pracu im
nesprostredkoval, &¢im tak E. M. spdsobil Skodu vo vyske 407 € a R. V. spbsobil vo vySke 407 €,

teda
v bodoch 1) az 16)

na Skodu cudzieho majetku sa obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu, a spdsobil tak na cudzom majetku
znaénu skodu, a &in spachal zavaznejSim spésobom konania - na viacerych osobéach,



¢im spachal

pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a), ¢) Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pism. j) Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuje

Podla § 221 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 36 pism. I/Trestného zakona, § 37 pism. m/Trestného
zakona, § 41 ods. 1, 3 Trestného zakona na uhrnny a spolo¢ny trest odnatia slobody vo vymere 3 /
troch/ rokov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona sud vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona ur€uje skiSobnu dobu s probaénym dohlfadom na 5 /pat/ rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. c/Trestného zakona sud uklada obzalovanému povinnost nahradit' v skiSobne;j
dobe probacného dohladu 8kodu poSkodenym T. T., nar. XX XX.XXXX, bytom E., A. V. XXXX/XX
vo vySke 409,- Eur, poSkodenej U. T., nar. XX XX XXXX, bytom E.- |, B. L. & XXXX/XX vo vySke
409,- Eur, poSkodenému U. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. Z., D. mieru &. XXX vo vySke 409,- Eur,
poskodenému K. X., nar. XX XX.XXXX, bytom G. D. . XXX/XX 8kodu vo vyske 409,- Eur, poSkodene;j
U. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., U. & XXX/XX §kodu vo vyske X XXX,XX Eur, poSkodenej P. G., nar.
XXXXXXXX, bytom Z., U. €. XXX/XX Skodu vo vyske 1.982,25 Eur, poSkodenej L. X., nar. XX. XX.XXXX,
bytom B. &. XXX 8kodu vo vyske 1.982,25 Eur, poskodenému P. X., nar. XX..XX.XXXX, bytom B. . XXX/
XX 8kodu vo vyske 1.982,25 Eur, poskodenému G. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom X. nad U., B. €. XXXX
Skodu vo vyske 1.181,- Eur, poSkodenému E. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. F., B. E. &. XXXX/XX S§kodu
vo vySke 1.389,- Eur, E. M., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom X. G. & XXX, 8kodu vo vyske 407,- Eur,
R. V,, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom K. &. XX, U., Skodu vo vyske 407,- Eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obZalovanému u klad & povinnost nahradit poskodenym
Skodu nasledovne

1) O. V,, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom F. & XXX, F., 8kodu vo vy3ke 960,- €,

2)R. Z., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom F. €. XXX, F., 8kodu vo vyske 848,- €,

3) U. P, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom K. &. XXX/X, B. F., 8kodu vo vySke 480,- €,

4) G. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Y. B. &. XXXX/XX, Z., $kodu vo vyske 480,- €,

5) E. K., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom H. U. F. &. XXXX/X, V. nad V., 8kodu vo vyske 1.166,- €.
6) F. L., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom V. U., P. &. XXXX/XX, 8kodu vo vy8ke 10.152,38 €
7) K. V., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom U., L. & XXX/X, Skodu vo vySke 10.152,38 €,

8) U. M., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom O.. U. &. X., U. nad V., Skodu vo vySke 280,- €,
9) C. M., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom O.. U. &. X, U. nad V., Skodu vo vyske 280,- €,
10) X. U., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom B. &. X, F. O. X., 8kodu vo vyske 272,- €,

11) P. T, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. &. XXX/X, 8kodu vo vySke 145,€,

12) R. B., nar. XX. XX. XXXX, a L. B., nar. XX. XX. XXXX, obaja trvale bytom V. N. &. X, E., $kodu vo
vyske 590,- €,

13) W. L., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom L. &. XX, F., Skodu vo vySke 1.080,- €,

14) T. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., A. V. XXXX/XX vo vyske 409,- Eur,

15) U. T,, nar. XX. XX XXXX, bytom E.- I., B. V. &. XXXX/XX vo vyske 409,- Eur,

16) U. B., nar. XX XX.XXXX, bytom F. Z., D. mieru &. XXX vo vyske 409,- Eur,

17) K. X., nar. XX. XX XXXX, bytom G. D. €. XXX/XX 8kodu vo vyske 409,- Eur,

18) U. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., U. €. XXX/XX 8kodu vo vyske 1.982,25 Eur,

19) P. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., U. €. XXX/XX $§kodu vo vySke 1.982,25 Eur,

20) L. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. €. XXX 8kodu vo vySke 1.982,25 Eur,

21) P. X, nar. XX XX.XXXX, bytom B. €. XXX/XX $kodu vo vyske 1.982,25 Euir,

22) G. X,, nar. XX.XX.XXXX, bytom X. nad U., B. & XXXX 8kodu vo vySke 1.181,- Eur,

¢
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23) E. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. F,, B. E. €. XXXX/XX $§kodu vo vyske 1.389,- Eur.
24) E. M., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom X. G. €. XXX, 8kodu vo vyske 407,- Eur,
25) R. V., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom K. €. XX, U., 8kodu vo vySke 407,- Eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poSkodeni

- 1. 1., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom X. I. &. XX,

- L. G, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Z. - X., P. & XXXX/XX,

- 1. 1., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom D. & XXX, Y.,

odkazuju snarokom na ndhradu Skody na ob&ianske sudne konanie.
Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodeni:

- U. X. rod. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., U. &. XXX/XX

- P. G., nar. nar. XX. XX.XXXX, bytom Z., U. & XXX/XX,

- E. M., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom X. G. €. XXX

- R. V. nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom K. &. XX, U.,

odkazuju sozvySkom naroku na nahradu Skody na obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. (zak. €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov) tento rozsudok
neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator, obZalovany aj obhajca sa po vyhlaseni tohto rozsudku
vzdali prava podat odvolanie alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia

rozsudku.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia

rozsudku cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali
odvolania po vyhlaseni tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az

dorucenie rozsudku ( § 309 ods. 1 Tr. por.).

V Malackach, drna 23. februara 2015



