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Uznesenie

S. sud H. v pravnej veci navrhovatela Y. vodarenska spolo€nost, a. s. F. XX, XXX XX F., A.: XX XXX XXX
proti odporcovi E. B., nar. XXX XXXX, bytom B. XX, v konani na splnenie povinnosti zo zmluvy takto

rozhodol:

G. v uzneseni S. sudu H. zo dnia XX XX.XXXX, €.k. XXC/XXX/XXXX-XX druhy vyrok, tykajuci sa trov
konania o lehotu na plnenie, ktory ma spravne zniet takto:

»X. je povinny zaplatit odporcovi trovy konania v sume XX,XX U. v lehote do troch dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia®“.

odovodnenie:

X. sa navrhom podanym na tunajsom stide domahal uloZenia povinnosti odporcovi zriadit' kanalizacnu
pripojku k verejnej kanalizacii v obci Zbince.

Okresny sud Michalovce uznesenim zo dna 21.11.2014, ¢.k. 14C/181/2013-71 konanie vo veci zastavil.
Zaroven ulozil navrhovatelovi povinnost zaplatit odporcovi trovy konania v sume 48,84 €. V uvedenom
uzneseni sud v8ak neuviedol lehotu na plnenie.

Podla ust. § 166 ods. 1, 2 O.s.p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania,
o trovach konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze uc€astnik do patnastich dni od dorucenia
rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez
navrhu. Doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku.
Ak sud nevyhovie navrhu u¢astnika na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.

Podla ust. § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto¢nosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako to
vyplyva z vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho dorucenia na tunajSom
sude.



Odvolanie musi obsahovat vSeobecné naleZitosti podania podla § 42 ods. 3 O.s.p., to znamena musi
byt z odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik
nepredloZi potrebny po&et rovnopisov a priloh, std vyhotovi képie na jeho trovy. Dalej z odvolania musi
byt zjavné, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



