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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou, v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko,
a.s., Metodova 8, Bratislava, ICO: 35697270, pravne zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o. advokatska
kancelaria, Dr. VI. Clementisa 10, Bratislava, ICO: 35855673 proti Zalovanému 1. H., J. X, M., ICO:
41287266, o zaplatenie 733,81 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o vin ny zaplatit Zalobcovi 733,81 Eur spolu s irokom z ome$kania vo vyske 0,05 % denne
z diznej sumy od 24. 05. 2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke 191,28 Eur, ktoré
je povinny zaplatit pravhemu zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dha pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu 814,81 Eur spolu s Grokom z
omeskania vo vy3ke 0,05 % denne z dlznej sumy od 24. 05. 2013 do zaplatenia a nahradit mu
trovy konania. Zalobca uzavrel so Zalovanym Zmluvu &. 139818, ktorej neoddelitefnou sugastou su
V&eobecné podmienky. Zalobca uzavrel so Zalovanym Zmluvu &. A2209489, ktorej neoddelitelnou
sucastou s V3eobecné podmienky. Zalobca uzavrel so Zalovanym Zmluvu &. A4462331, ktorej
neoddelitelnou sugastou st Veobecné podmienky. Zalobca uzavrel so Zalovanym Zmluvu &. A4462518,
ktorej neoddelitelnou sudastou st VSeobecné podmienky. Zalobca uzavrel so Zalovanym Zmluvu &.
A5488795, ktorej neoddelitefnou sucastou su V8eobecné podmienky. V zmysle predmetnych zmliv
Zalobca vypozZial Zalovanému SIM karty - 5 ks, ktoré umozZfuju Zalovanému vyuzivat
telekomunikacné sluzby poskytované Zalobcom. SIM kartam boli priradené ucastnicke telef. Cisla
XXXXXKXXXX, XXKKXXXXXK, XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX. Zalobca pri uzavreti
Dodatku k Zmluve €. A2209489 odpredal Zzalovanému mobilny telefon/telekomunikané zriadenie
znacky Nokia C5 za kupnu cenu 49,-Eur. Tym, Ze Zalovany riadne a v€as nezaplatil cenu poskytnutych
sluzieb vyfakturovanych v obdobi 2013/01-2013/04 porusil zmluvné povinnosti a v zmysle Dodatku k
Zmluve €. A2209489, Cast prava a povinnosti podniku a u€astnika, je povinny zaplatit Zalobcovi zmluvnu
pokutu vo vyske 81,-Eur. Zalobca pokusom o pokonavku zo diia 09. 05. 2013 oznamil Zalovanému
sumu neuhradenych faktur za jednotlivé mesiace a vysku zmluvnej pokuty, vyzval ho na ich uhradu v
dodatocnej lehote. Po zaslani Pokusu o pokonavku bola ¢ast pohladavky vo vySke 8,97 Eur odpisand a
preto si ju zalobca v tomto konani neuplatriuje. Zalovany na pokus o pokonavku nereagoval Ziadnou ani
giastoénou uhradou pohladavky. Zalobca si uplatfiuje Urok z omeskania z celkovej diZnej sumy v stlade
so V&eobecnymi podmienkami Clanok 11, bod 11.14 a to po&nuc diiom nasledujucim po uplynuti lehoty
na dodato&né pinenie uvedené v pokuse o pokonavku, t. j. od 24. 05. 2013. Zalobcova pohladavka vogi
Zalovanému ku diu podania Zaloby pozostava z neuhradenych sluzieb vo vysSke 733,81 Eur a z naroku
na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 81,-Eur, t. j. celkom 814,81 Eur.



Rozsudkom tunajsieho sudu €.k. 4C/301/2014-61 zo diia 11. 11. 2014 sud rozhodol tak, Ze zamietol
Zalobu v &asti zaplatenia 81,-Eur s urokom z omeSkania vo vySke 0,05 % denne od 24. 05. 2013 do
zaplatenia. Zalobu v prevy3ujucej asti vylGgil na samostatné konanie, kde bude rozhodnuté aj o trovach
tohto konania. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 16. 01. 2015.

Dalej sud vo veci konal pod sp. zn. 4C/29/2015.

Na pojednavanie dia 11. 11. 2014 sa Zalobca nedostavil, svoju neucast ospravedinil listom doru¢enym
sudu 07. 11. 2014 z dévodu hospodarnosti konania. Ziadal, aby sud konal v jeho nepritomnosti a zaviazal
Zalovaného k uhrade pohladavky spolu s prisluSenstvom v zmysle podaného Zalobného navrhu a k
nemu priloZzenych listinnych dékazov.

Zalovany sa na pojednavanie dfia 11. 11. 2014 nedostavil bez ospravedinenia, doruéenie mal vykazané
06. 11. 2014.

Podla § 200ea ods. 1) O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 200ea ods. 2) O.s.p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju
a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

c¢) konania o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,

d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedi¢stve,

f) konania o ur€enie, zmenu alebo zruSenie vyzivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

Podla § 200ea ods. 3) O.s.p. ak je predmetom konania iba prisluSenstvo pohladavky,

ktorého hodnota neprevysuje sumu podla odseku 1, konanie sa povaZuje za drobny spor.
Podla § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pre jeho vyhlasenim.

Sud uznesenim tunajsieho sudu €.k. 4C/29/2015-6 zo dna 06. 02. 2015 oznamil, ze dia 19. 02. 2015
bude vyhlaseny rozsudok vo veci same;.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to Zmluvami €. 139818, €. A2209489, ¢.
A4462331, €. A4462518, €. A5488795, predmetnymi fakturami, pokusom o pokonavku zo dria 09. 05.



2013, V8eobecnymi podmienkami, rozsudkom &.k. 4C/301/2014-61 zo dfia 11. 11. 2014, pravoplatnym
dfia 16. 01. 2015, ako aj celym spisom sp. zn. 4C/301/2014.

Podla § 153b O.s.p.

1) Ak su v rovnakom Case splnené sucasne vSetky podmienky uvedené v odseku 2, sid méze rozhodnut
o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie.

2) Rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut, ak
a) zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nan riadne a v€as predvolany (§ 79 ods. 4 a

§ 115 ods. 2) s pou€enim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia podfa odseku 1,

b) Zalovany sa k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfia, ked mu boli doruéené, hoci
ho sud na to vyzval a poudil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2),

c) zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami,

3) Skutkovym zakladom rozsudku podfa odseku 1 je Zalobcom tvrdeny skutkovy stav, ak ho sud povaZzuje
za nesporny.

4) Ak su v jednej veci niekolki zalovani, rozsudkom podfa odseku 1 mozno rozhodnut' len vtedy, ak
kazdy z nich splfia podmienky uvedené v odseku 2.

5) Rozsudkom pre zmeskanie nemozno rozhodnut

a) vtedy, ak by rozsudok spdsobil vznik, zmenu alebo zanik pravneho vztahu medzi u€astnikmi,

b) v spore vzniknutom z medzinarodného obchodného styku,

c) v spore, ktory ucastnici nemézu skoncit suidnym zmierom,

d) v spore, v ktorom sa uplatiiuje pravo na zaplatenie pefiaznej sumy zo spotrebitelskej zmluvy a
odporcom je spotrebitel, ak zmluva obsahuje neprijatelné podmienky.

Sud mal za to, ze su splnené podmienky na vydanie rozhodnutia pre zmeSkanie.

Zalovanému bola Zaloba doruéena diia 06. 11. 2014, na pojednavanie dfia 11. 11. 2014 sa nedostavil
bez ospravedinenia a vo veci sa do rozhodnutia sudu nevyjadril.

Sud povaZzoval narok Zalobcu za dévodny, preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci Uspech,
priznal nahradu trov konania potrebnych na ucelné uplatriovanie alebo branenie prava proti zalovanému,
ktory vo veci uspech nemal. Trovy konania pozostavaju z trov za zaplateny sudny poplatok z navrhu vo
vysSke 48,50 Eur a z trov pravneho zastipenia vo vyske 142,78 Eur (prevzatie veci a priprava zastupenia
51,45 Eur, podanie navrhu 51,45 Eur, 2 x rezijny pausal 8,04 Eur, t. j. spolu 118,98 Eur + 23,80 Eur ako
20 % DPH), spolu trovy konania 191,28 Eur.



O povinnosti Zalovaného zaplatit’ trovy konania pravnemu zastupcovi Zalobcu sud rozhodol podla § 149
ods. 1 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



