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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyna JUDr. Anna Frigova, v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko,
s.r.0., so sidlom Udernicka 5, 851 01 Bratislava, ICO: 35 724 803, zasttipeného TOMAS KUSNIR, s.r.0.,
Udernicka 5, 851 01 Bratislava, ICO: 36 613 843 proti zalovanym 1/ O. K., nar. XX.X.XXXX a 2/ O. K.,
nar. XX.X.XXXX, obaja bytom B. XXX, XXX XX B., statni obCania SR, o zaplatenie sumy 1 484,40 eura
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovani 1/ a2/ si povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 1 484,40 eura
spolu s urokom z omeSkania zo splatok za obdobie od 21.7.2010 do 9.9.2012 vo vyske 103,07 eura a
roénym urokom z omeskania 9,75 % zo sumy 1 484,40 eura od 10.9.2012 do zaplatenia do troch dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovani 1/a2/st povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi trovy konania vo vyske
279,58 eura na ucet jeho pravneho zastupcu Tomas Kusdnir, s.r.o., €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeného v
D. sporitelni, a.s., VS: XXXXXXXXX do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou proti Zalovanym 1/ a 2/ domahal zaplatenia sumy 1 484,40 eura s
prisluSenstvom.

Zalobu odévodnil tym, Ze Zmluvou o postipeni pohladavok zo diia 24.3.2011 medzi postupcom
Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, 83 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 a nim postupil
postupca na neho pohladavku voé&i Zalovanym. Dalej uviedol, Ze dfia 19.10.2005 uzatvoril postupca so
Zalovanymi Zmluvu &€. 620897816, ktorej neoddelitelnou sucastou su VSeobecné obchodné podmienky
postupcu v zneni ich dodatkov. Na zaklade vy3Sie uvedenej zmluvy poskytol postupca Zalovanym
penazné prostriedky. Podmienky Cerpania pefaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych
prostriedkov,
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podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti su upravené v Zmluve a vo
V$eobecnych obchodnych podmienkach. Zalobca zastava nazor, Ze Zmluva obsahuje véetky znaky a
spifia vdetky podstatné naleZitosti zmluvy o Gvere podla § 497 aZ 507 Obchodného zakonnika a zak. ¢.
258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch. Zmluva o Uvere je podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného
zdkonnika tzv. absolutnym obchodom, a preto pravne vztahy zo zmluvy o uUvere uzavretej pred
1.1.2008 sa spravuju Obchodnym zakonnikom bez ohladu na povahu u€astnikov zavazkového vztahu.



V takomto pripade pouzitie Ob&ianskeho zakonnika neprichadza do Uvahy ani pri posudzovani otazok
premli€ania, kedZe vSeobecna pravna uUprava premlania je obsiahnutd v obchodnom prave, konkrétne
v ustanoveniach § 387 a nasl. Obchodného zakonnika. Tento pravny nazor vyslovil aj Najvyssi sud SR
vo svojom rozhodnuti zo dfia 27.3.2013 sp. zn. 6M Cdo 4/2012, ktorym zruSil rozhodnutie Krajského
sudu v PreSove. Pohfadavka Zalobcu ku driu postupenia predmetnej pohlfadavky predstavovala sumu
3 543,80 eura, ktora pozostava z istiny 3 249,82 eura a uroku z ome8kania 293,98 eura. Podla Zmluvy
postupca poskytol Zalovanym 1/ a 2/ uver vo vySke 2 157,60 eura, ktory mal byt splacany v mesacnych
splatkach vo vyske 37,11 eura vzdy k 20. dfiu v mesiaci. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje splatky
uveru splatné od 20.7.2010 do 20.10.2013 v pocte 40 a celkovej vySke 1 484,40 eura. Splatky povodne
splatné od 20.9.2012 do 20.10.2013 sa stali splatnymi dfia 9.9.2012, kedy Zalobca vyhlasil mimoriadnu
splatnost uveru. ZvySné splatky uveru si Zalobca neuplatriuje.

Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného
dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni Uroky z omeSkania. Vyska Urokov z omeskania
je uréena nariadenim vlady €. 87/1995 Z.z. ako dvojnasobok zakladnej urokovej sadzby uréenej NBS
platnej k prvému difiu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu (s u¢innostou do 31.12.2008). S ucinnostou
od 1.1.2009 je vySka urokov z omeSkania ur€ena nariadenim vlady €. 87/1995 Z.z. tak, zZe vySka urokov
z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna Urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefiazného dihu. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje
urok z omeSkania v zmysle ustanovenia § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika poénuc diiom splatnosti
kazdej splatky Uveru samostatne.

Z vysledkov vykonaného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:

Zo Zmluvy o splatkovom uvere €. 620897816 zo dfia 19.10.2005, ktorej neoddelitelnou sucastou su
VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov, sud zistil, Zze predchodca Zalobcu
poskytol zalovanym 1/ a 2/ pefiazné prostriedky vo vyske 2 157,60 eura. Zalovani 1/ a 2/ sa zaviazali
uhradzat’ poskytnuté finanéné prostriedky v pravidelnych mesacnych splatkach po 37,11 eura k 20.
dniu v mesiaci. Splatnost prvej splatky bola dohodnuta dna 20.11.2005 a kone¢na splatnost Uveru difia
20.10.2013.

Zo Zmluvy o postupeni pohfadavok €. 0568/2011/CE zo dfia 24.3.2011 uzatvorenej medzi postupcom
Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, 83 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 a zalobcom sud
zistil, Ze Slovenska sporitelfia, a.s. postupila pohfadavku voci Zalovanym ako spoludiznikom na Zalobcu.
Postupca zaslal Zalovanym oznamenie o postupeni pohfadavky listom zo dfa 12.4.2011.

Zo zaloby sud zistil, ze zalobca si v tomto konani uplatfiuje splatky uveru splatné od 20.7.2010 do
20.10.2013 v pocte 40 v celkovej vyske 1 484,40 eura, splatky pévodne splatné
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0d 20.9.2012 do 20.10.2013 sa stali splatnymi dria 9.9.2012, kedy Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost
uveru.

Z oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru zo diia 21.8.2012 sud zistil, Ze Zalobca ako novy
veritel oznamil Zalovanym vyhlasenie mimoriadnej splatnosti uveru ku diu 21.8.2012, ktory pozostava
z bankou vyratanej istiny k 24.3.2011 3 249,82 eura a uroku z omeSkania k 24.3.2011 293,98 eura.
Zaroven ich vyzval k splateniu celej pohfadavky v lehote do 15 dni odo diia dorugenia tohto oznamenia.

Z pokusu o zmier zo dnha 17.6.2014 sud zistil, ze zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
vyzval zalovanych na zaplatenie dlznej sumy vo vySke 5 349,02 eura najneskér v lehote do 20.6.2014.



Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla ust. § 2 pism. b) zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch, zmluvou o spotrebitelskom
uvere sa rozumie zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitelsky uver a
spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a uhradit celkové naklady spojené so
spotrebitelskym Gverom.

Podla § 524 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vsetky
prava s nou spojeneé.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, ze pravny predchodca Zalobcu uzatvoril so
Zalovanymi 1/ a 2/ dna 19.10.2005 Zmluvu o splatkovom uvere €. 620897816, ktorej neoddelitefnou
suCastou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov, na zaklade ktorej
predchodca Zalobcu poskytol Zalovanym pefiazné prostriedky vo vyske 2 157,60 eura. Zalovani 1/ a
2/ sa zaviazali uhradzat poskytnuté finanéné prostriedky v pravidelnych mesa&nych splatkach po 37,11
eura k 20. dfiu v mesiaci. Splatnost prvej splatky bola dohodnuta dnia 20.11.2005. Zo Zmluvy o Gvere mal
sud za preukazané, Zze koneéna splatnost uplatnenej pohladavky mala nastat diia 20.10.2013. Zalovani
si zmluvnu povinnost neplnili, &¢im sa dostali do omeskania s Uhradou €asti svojho pefiazného zavazku
viac ako 90 dni, a preto Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru ku driu 21.8.2012 a vyzval ich na
uhradu splatnej pohladavky do 15 dni odo dia doru€enia oznamenia. Zo Zaloby je zrejmé, Ze Zalobca
si v tomto konani uplatiiuje splatky Gveru splatné od 20.7.2010 do 20.10.2013. Na zaklade uvedeného
sud Zalobe Zalobcu €o sa tyka istiny v plnom rozsahu vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozsudku.

Podla § 369 ods. 1, 2 a 3 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeSkani so splnenim penazného
zavazku alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si spinil svoje zdkonné a zmluvné povinnosti, pravo
poZadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby
osobitného upozornenia. Ak vySka urokov z ome$kania nebola dohodnutd, diZnik je povinny platit’ uroky
z omeskania v sadzbe, ktoru
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ustanovi vlada Slovenskej republiky nariadenim. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a
diZnikom je spotrebitel, moZzno dohodnut’ uroky z ome$kania najviac do vySky ustanovenej podla
predpisov oblianskeho prava.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR & 586/2008 Z. z., ktorym sa meni a dopifia nariadenie
vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

PretoZe Zalovani svoj dih Zalobcovi v€as nezaplatili, dostali sa do ome&kania s plnenim pefazného
dlhu a preto sud Zalobcovi priznal v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni aj pozadovany urok z
omeskania.

O trovach konania sud rozhodol podia § 142 ods. 1 O. s. p. U&astnikovi, ktory mal vo veci piny uspech,
sud prizna nahradu trov potrebnych na u€elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti U¢astnikovi, ktory
vo veci uspech nemal. Sud podla tohto ustanovenia priznal ispeSnému zalobcovi nahradu trov konania
pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 89 eur a z trov pravneho zastupenia vo
vySke 190,58 eura za 2 Ukony pravnej pomoci po 85,64 eura a 2 x rezijny pausal po 9,65 eura, zvySenych
0 sadzbu DPH, trovy pravneho zastupenia spolu 279,58 eura.



Povinnost Zalovanych zaplatit' trovy konania Zalobcovi na uc&et jeho pravneho zastupcu vyplyva z
ustanovenia § 149 ods. 1 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dfia
jeho dorucenia pisomne v troch vyhotoveniach na Krajsky sud

v PreSove cestou tunajsieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om

sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba
predlozit s potrebnym poctom rovnopisov tak, aby jeden zostal

na sude aaby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania moze

odvolatel rozSirit' do uplynutia lehoty na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne  rozhodnutie vo veci,
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c) sud prvého stupnia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



