Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 5T/146/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7514010683

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mariana Ginelliova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2015:7514010683.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie, samosudkyfiou JUDr. Marianou Ginelliovou, na hlavhom pojednavani
konanom dia 18.2.2015 v KoSiciach, takto

rozhodol:

Obzalovani:
1.S.. V. 0. - J.. XX XXXXXX 1. H.F,G.S. J.G.,W..G. XX, Q. H. -Q,,

2.S..V.E.- J.XXXXXXXXI].HF,G.S.J.G,W..Z. X,Q. H.-Q,

s vinni, ze
obzalovany S.. V. O.

1/

- v diioch 21. 10. 2012, 23. 10. 2012 a 29. 10. 2012 po vzajomnej spolo¢nej dohode s D. S. M. S.. S.
V., J.W..G. C.. X 1. S. J. G., okres Kosice - okolie, obv. S.. S. V. preskogil oplotenie zbernych surovin
a z dvora odcudzil a cez oplotenie prehadzoval kovovy Srot rézneho druhu ako napr. Zelezné disky na
nakladné vozidlo, Zelezné kotuce, hrubostenné rury, ozubené kolesa a pod., ktoré veci obv. D. S. a ml.
V. O. nakladali na dvojkolesovy vozik a ukryvali na réznych miestach a tak spolo€nosti U. D. N.. V.. Q..
H. spbsobili Skodu vo vyske najmenej 660,62 €,

obzalovany ml. V. E.

2/

- dia 28. 12. 2012 asi 0 13.00 hod na ul. G. C.. XX I. S. J. G., okres Kosice - okolie, po vzajomnej
dohode s ml. V. E. preskocili plechové oplotenie pozemku pri rodinnom dome, rozbitim sklenenej vypine
dveri garaze tam
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neopravnene vnikli, odkial odcudzili 1 ks elektricku zvaracku, 20 m dlhy elektricky predizovaci kabel na
220V a tak A. Z. spbsobili Skodu vo vyske najmenej 52 €,

obzalovaniml. V. O.aml. V. E.

3/

- diia 08. 01. 2013 asi 0 12.00 hod v obci S. C.. XXX, okres Kosice - okolie, po vzajomnej dohode s
D. S. nasilnym vytrhnutim plechového dielca neopravnene vnikli do garaze, odkial odcudzili 3 kotuce
medenych kablov o dizke 800 m a tak F.. Z. O. spbsobili Skodu najmenej vo vyske 5.525,76 €,



obZalovany ml. V. O.

4/

- dfia 29. 01. 2013 asi 0 13.00 hod. po vzajomnej dohode s D. S., J. W.. Z. I. S. J. G., okres Kosice -
okolie, neopravnene vnikli do administrativnej budovy byvalej pily tym spbésobom, Ze vytrhli dosky zo
zabezpe&enych okien a odtial odcudzili 5 ks vodovodné batérie, elektrické kable o dizke 500 m, elektrické
kable o dizke 120 m, 3 ks plechové dvierka z elektrickej rozvodne 180x60 cm, 5 ks plechové dvierka
60x30 cm a tak spolo€nosti Q. D. N.. V.. Q.. H. spésobili Skodu vo vyske 231,10 €,

obZalovani S.. V. 0. M. S.. V. E.

5/

- v presne nezistenom Case od 09.00 hod dria 07. 02. 2013 do 09.00 hod. diia 12. 02. 2013 po vzajomnej
dohode s D. S., J. W.. G. C.. XX I. S. J. G., okres Kosice - okolie vytrhnutim dreveného dielca z
garaze tam neopravnene vnikli, odkial odcudzili drevené dosky v objeme 0,5 m3, palivové drevo 2m3,
zdhradkarske naradie 6 ks, 12 ks drevené oknd, 20 m dlhy predlZzovaci kabel na 220V, 20 m dlhy
predizovaci kabel na 380V a tak S. Q. sposobili $kodu vo vyske 773,03 €,

pritom

- obzalovany ml. V. O. sa uvedenych konani dopustil, hoci rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie
pod sp. zn. 2T 124/11 z 23.2.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 23.2.2012, bol za precin kradeze
podla § 212 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zakona odsudeny,

teda
obZalovany ml. V. O.

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak va&siu Skodu, &i spachal
vlamanim, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
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obZalovany ml. V. E.

- spoloénym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, &in spachal
vlamanim,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

tym spachali

obZalovany ml. V. O.
- spolupachatelstvo pokracujuceho precinu kradeze podla § 20 Tr. zakona, § 212 ods. 1, ods. 2 pism.
al, ods. 3 pism. a, b/ Trestného zakona,

obZalovany ml. V. E.
- spolupachatelstvo pokracujuceho precinu kradeze podla § 20 Tr. zakona, § 212 ods. 2 pism. a/, ods.
3 pism. a/ Tr. zakona

- spolupachatelstvo precinu poruSovania domovej slobody podfa § 20 Tr. zakona, § 194 ods. 1 Tr.
zakona.

Za to sa odsudzuju



obZalovany ml. V. O.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 117 ods. 1, § 36 pism. g, I/, § 37 pism. h, m/, 38 ods. 2
Trestného zékona, § 42 ods. 1  Trestného zadkonana suhrnny trest odiatia slobody v trvani
10 ( desat’ ) mesiacov.

Podla § 117 ods. 4 Trestného zakona sa pre vykon trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu KoSice -
okolie sp. zn. 3T 10/2014 zo dna 3.3.2014 , ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu , ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.
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obZalovany ml. V. E.

Podla § 44 Trestného zakona upusta uobzalovaného od uloZzenia suhrnného trestu k rozsudku
Okresného sudu Kosice - okolie sp. zn. 3T 10/14 zo dha 3.3.2014 a rozsudku Okresného sudu Kosice
- okolie sp. zn. 5T 164/2013 zo dia 16.4.2014, pretoze tresty ulozené skorSimi rozsudkami poklada za
dostatocné na ochranu spoloCnosti a napravu pachatela.

'a § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poskodem L. U, J.. XXX XXXX, G. H. - N., E. C.. XXX/XX,
OKEC XX, H. (U.D. N..V..Q..), A. Z., J.. XX.X.XXXX, G. S. J. G., W.. GXXQH Q. F.
o o XX XXXX, G. H. - H,, H. XXXX/XX, Q. D. N.V..Q.., M. Y. XX, XXX XX H., F.: XX XXX XXX
. Q. J.. XXX XXXX, G. S. J G., W..L. C.. XX, Q. H. - Q S narokom na nahradu Skody odkazuju
na obélanske sudne konanie.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vypocul obzalovanych S.. V. O. M. S.. V. E., ktori po pouceni podla § 257
ods. 1 Tr. por. vyhlasili, Ze su vinni zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe.

Vo vztahu k obzalovanému S.. V. E. je rozsudok pravoplatny a neobsahuje odévodnenie, kedze sa po
jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani vo¢i nemu vzdal odvolania aj za opravnené osoby.

Obzalovanému S.. V. O. boli polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c, d, f, g, h/ Tr. por. v
nasledovnom zneni: &i rozumie €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, ¢i bol ako obvineny
pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dand mozZnost na slobodnu volbu
obhajcu a ¢i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby, €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako
trestného Cinu, &i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in jemu
kladeny za vinu, i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok.

KedZe na vSetky poloZzené otazky odpovedal kladne, sud uznesenim prijal jeho vyhlasenie Ze je vinny
zo spachania skutku, ktory mu obZaloba kladie za vinu a rozhodol, Ze dokazovanie o vine nevykona.
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V zmysle ustanovenia § 257 ods.7 Tr. por. sud vykonal dékazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade
Skody, resp. ochrannom opatreni.

Obzalovany ml. V. O. je z miesta trvalého bydliska vS§eobecne hodnoteny. Zo spravy uradu prace,
socialnych veci a rodiny vyplyva, Ze pochadza z neuplnej rodiny z dévodu umrtia otca. Matka ma 8 deti,
ale v starostlivosti ma uz len ml. V., s ktorym Zije v dvojizbovom najomnom byte so zariadenim a hygienou
na slabej urovni. Matka k vychove syna pristupuje nezodpovedne, jej starostlivost sa obmedzuje len na



zabezpecenie jeho zakladnych Zivotnych potrieb a umoZziuje mu viest zahal€ivy spdsob Zivota. Kedze
matka vychovu syna nezvlada a mladistvy sa opakovane dopusta protispolo€enského konania, matke
bola zastavena vyplata davky v hmotnej nudzi a ml. V. je vedeny v evidencii deti, ktoré su v starostlivosti
socialneho kuratora. Z charakteristiky ZS s vyugovacim jazykom madarskym v S. J. G. vyplyva, Ze
obzalovany je Ziakom 5. triedy, priom zanedbava Skolsku dochadzku, ¢o sa prejavilo v jeho u€ebnych
vysledkoch a v podte neospravedinenych hodin (481). Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze doposial
bol 6 krat sudne trestany, prevazne pre majetkovu trestnu €innost.

Z pripojeného spisu Okresného sudu KosSice - okolie sp. zn. 3T 10/2014 sud zistil, Ze ml. V. O. bol
rozsudkom zo dfia 3.3.2014 uznany za vinného z precinu kradeZe podla § 212 ods. 3 pism. Tr. zak.
a bol mu ulozeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani sedem mesiacov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu pre mladistvych.

Pri ukladani druhu a vymery trestu sud zohfadnil zasady ukladania trestov podla § 34, § 36, § 37, §
38, §41 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. ( zasady ukladania suhrnného trestu), prihliadol najma na spésob
spachania Cinov, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polfah€ujuce okolnosti, na
osobu pachatefla, pomery a moznosti jeho napravy. Vzhladom k veku pachatela sud postupoval podla
ustanovenia § 117 ods. 1 Tr. zak. v zmysle ktorého sa trestné sadzby odratia slobody ustanovené v
tomto zakone u mladistvych zniZuju na polovicu. Obzalovanému pofah&ovalo, Ze trestnu €innost pachal v
dosledku nudze, ktord si sam nespdsobil, k spachaniu trestného €inu sa priznal a svoje konanie ofutoval.
Pritazujucou okolnostou je zistenie, Ze spachal viac trestnych €inov a v minulosti uz bol odsudeny, ¢im
sa pomer polahCujucich a pritaZujucich okolnosti vyrovnal. ObZalovanému s poukazom na odsudenie
Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 3T 10/2014 bol uloZeny suhrnny trest odriatia slobody ( pretoZe
predmetné skutky spachal skér, ako bol sudom prvého stupfa vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za jeho
iny trestny Cin), pri polovici trestnej sadzby, av8ak nepodmienecne a zaroven zrudil vyrok o vy$sie
uvedenom treste, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce. Podla nazoru
sudu v danom pripade napriek mladistvému veku pachatela je mozné ucel trestu a teda aby obZalovany
nepokracoval v pachani majetkovej €innosti dosiahnut iba trestom s obmedzenim osobnej slobody a
to vzhlfadom k jeho rodinnym pomerom, pretoze matka vychovu syna nezvlada a umozfuje mu viest
zahal€ivy spdsob Zivota.

Pre vykon trestu odniatia slobody vzhladom k zisteniu, Ze obZalovany neprekrocil 18 rok svojho veku, v
zmysle ustanovenia § 117 ods. 4 Tr. zakona bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych.
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Poskodeni L. U., A. Z.,F.. Z. 0., S. Q. M. N.. Q. D. N..V..Q.. H. si v pripravnom konani uplatnili narok
na nahradu $kody za odcudzené veci. KedZe protizakonného konania sa dopustili aj mladistvé osoby,
je potrebné skumat’ aj zodpovednost ich zakonnych zastupcov, ¢o by podstatne oddialilo rozhodnutie o
vine a treste, preto sud poSkodenych s tymto narokom odkazal na ob&ianskopravne konanie v zmysle
ustanovenia § 288 ods. 1 Tr. poriadku.

obZalovany ml. V. O.

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak va&siu Skodu, &i spachal
vlamanim, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
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obZalovany ml. V. E.

- spoloénym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, &in spachal
vlamanim,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia
na Okresny sud KosSice - okolie.



