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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom JUDr. Danielom Mizenkom, v trestnej veci obzalovaného B. C., na
hlavhom pojednavani 18.02.2015, takto

rozhodol:

Obzalovany B. C., nar. XX.XX.XXXX N. S.,
bydlisko S., v saéa§nej dobe vo vykone trestu
odnatia slobody v UVTOS Leopoldov,

uznava sa za vinného, Ze

- od presne nezisteného ¢asu do 10.55 hod. dfia 20.06.2014, v Seredi, na Cukrovarskej

ulici, mal pri sebe v alobalovej skladatke metamfetamin s hmotnostou 35 mg, s priemernou
koncentraciou ucinnej latky 46,1 % hmotnostnych, s 16 mg absolutneho metamfetaminu, ¢o zodpoveda
jednej jednorazovej davke drogy. Dalej mal pri sebe papierovi skladagku s obsahom 87 mg heroinu, s
priemernou koncentraciou ucinnej latky 9,1 % hmotnostnych, s 8 mg absolutneho heroinu, ¢o zodpoveda
jednej jednorazovej davke drogy s niz§im obsahom uGc&innej latky. Heroin je podla zak. ¢. 139/1998 Z.
z. zaradeny do |. skupiny omamnych latok, metamfetamin do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda

- neopravnene prechovaval pre vlastni potrebu omamnu aj psychotropnu latku,
¢im spachal

- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona.

ZA TO MU SUD UKLADA:

- Podla § 171 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. |, n// Tr. zak., § 37 pism. h/, m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak.,
§ 42 ods. 1 Tr. zak., suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 4 (Styroch) mesiacov.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zak. ho sud na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.



Sud zaroven, podfa § 42 ods. 2 Tr. zak., zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Galanta, sp. zn. 0T 211/2014, z 31.07.2014, pravoplatného 31.07.2014 (za precin marenie vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona bol mu uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 1 mesiaca, stredny stupen strazenia) ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Okresny sud Galanta kona a rozhoduje v tejto trestnej veci na zaklade obzaloby

prokuratora Okresnej prokuratury Galanta, sp. zn. 3Pv 482/14/2202, z 07.11.2014 podanej na obz. B. C.
za precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona.

Samosudca vydal vo veci 18.11.2014 trestny rozkaz, ktorym uznal obz. B.. C. z uvedeného precinu a
ulozil mu za to suhrnny trest odnatia slobody v trvani 1 roka, stredny stupen strazenia. Sud zaroven
zrusil vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Galanta, sp. zn. 0T 211/2014, z 31.07.2014,
pravoplatného 31.07.2014 (za prec€in marenie vykonu uUradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno a/ Trestného zakona bol mu ulozeny trest odnatia slobody v trvani 1 mesiac, stredny stupen
strazenia).

Obzalovany B.. C. prevzal trestny rozkaz i obzalobu a v zakonnej lehote podal proti nemu odpor. Odpor
odbdvodnil tym, Ze uloZeny trest odhatia slobody v trvani 1 roka je prisny. K trestnej ¢innosti sa priznal,
jej spachanie ofutoval.

Samosudca urcil preto termin hlavného pojednavania na 18.02.2015.

1.
Zistovanie skutkového stavu

Samosudca, na hlavhom pojednavani 18.02.2015, poucil obz. B.. C. podla § 257 odsek 1, odsek 5,
odsek 8 Trestného poriadku (o moznosti urobit vyhlasenie, Ze je nevinny, Ze je vinny zo spachania
skutku uvedeného v obzalobe, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe).

Obzalovany B.. C., po porade so svojim obhajcom uviedol, ze je vinny zo spachania skutku uvedeného
v obzalobe. Na otazky samosudcu podla § 333 odsek 3 pismeno c/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku
odpovedal, ze

- vie ¢o tvori podstatu skutku uvedeného v obzalobe,

- bol pouéeny o svojich pravach ako obvineny,

- rozumie pravnej kvalifikacii skutku uvedeného v obzalobe,

- bol oboznameny s trestnymi sadzbami vo vztahu k priznanému trestnému &inu,

- dobrovolne sa priznal k spachaniu skutku uvedeného v obzalobe a uznal vinu za tento skutok.

Prokurator i obhajca obzalovaného sa potom vyjadrili, Ze je mozné prijat vyhlasenie obz. B.. C., ze je
vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe prokuratora sp. zn. 3Pv 482/14/2202, z 07.11.2014,
pravne kvalifikovaného ako precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona.

Samosudca preto postupom podla § 257 odsek 7 Trestného poriadku, uznesenim prijal vyhlasenie
obzalovaného B.. C. o jeho vine zo spachania skutku uvedeného v obzalobe, o pravnej kvalifikacii tohto
skutku. Zaroven rozhodol, Ze sa dokazovanie ohladne viny obZalovaného vykonavat nebude a Ze sa
vykona dokazovanie iba vo vztahu k vyroku o treste.

[l

Ukladanie trestu

Podla § 34 odsek 1 Trestného zakona trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred



pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dal$ej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k
tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje
moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 odsek 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Obzalovany B. C. bol doteraz 11 krat sudne trestany, vo vSetkych pripadoch za umyselnu trestnu
¢innost. NajCastejSie iSlo o pre€in marenie vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno
d/ Trestného zakona (6 krat). Podla evidencie priestupkov evidovanych od 01.01.2010, dopustil sa
piatich priestupkov, z toho 3 priestupky smerovali proti majetku ( § 50 odsek 1 Zak. ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch). Okrem toho v tomto pripade je sudeny za dva trestné &iny ( pritazujice okolnosti podla
§ 37 pismeno h/, m/ Tr. zak.).

Ku skutku, za ktory je teraz stihany sa priznal, urobil vyhlasenie o svojej vine - polah&ujuce okolnosti
podla § 36 pismeno I/, n/ Tr. zak.. ide teda o rovnaky poc&et polah¢ujucich i pritaZzujucich okolnosti a sud
mu preto ukladal trest podla trestnej sadzby v rozpéati od 0 do 5 rokov.

Samosudca, na zaklade zhodnotenia vSetkych dbkazov majucich vztah k vyroku o treste, beruc do
Uvahy ustanovenia Trestného zékona o Ucele trestu, o jeho vychovnom pésobeni na obZalovaného i na
ostatnych ¢lenov spolo&nosti (individualna i generalna prevencia trestu), uloZil obz. B.. C. suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 4 mesiacov. Na vykon trestu odfatia slobody ho zaradil do Ustavu s minimalnym
stupriom stréZenia. Pri zaradovani do vykonu trestu odfatia slobody sud vzal do uvahy, Ze obz. B..
C. ma zaujem vo vykone trestu pracovat, chce zmenit cely svoj doterajsi Zivot. Sud aplikoval v tomto
pripade ustanovenie § 48 ods. 4 Tr. zak., ktory umozriuje zaradit’ pachatela do iného stupfia strazenia
nez do ktorého by mal byt podla odsek 2 § 48 Tr. zak. zaradeny (obZalovany bol uz vo vykone trestu
odniatia slobody za umyselnu trestna &innost).

UloZeny trest, podfa nazoru sudu je spdsobily pinit ciele individualnej i generdlnej prevencie, je
objektivny a spravodlivy.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



