Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 18C/71/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7214212456

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Alena Mikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2015:7214212456.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il sudkyriou JUDr. Alenou Mikovou v pravnej veci Zzalobcu S. Q. 0. Q. O., M. J.. XX,
0., G.: XXXXXX, F. Z. P. F., A.. X.X.XXXX, W. C. XX, 0., Q. 0. E. Q. O. Y. N. XXX,XX eur

rozhodol:

Zalovanyje povinny vratit zalobcovi knihu signattra lll. 211637 autora Kristeva J. nazov Polyfonie,
rok vydania 2008, pocet stran 138, v lehote do 15 dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia alebo v tej
istej lehote zaplatit zalobcovi sumu XX, XX eur.

Konanie sa v prevySujucom rozsahu naroku zastavuje.
Ziaden z G8astnikov nemda pra vo nanahradu trov konania.

Zalovanyje povinny zaplatit na iget Okresného sidu Kosice Il sudny poplatok za navrh na
zacatie konania vo vySke XX, XX eur, v lehote do 15 dni odo dha pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Zalobou zo dfia 9.5.2014 zalobca Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost na vratenie dvanéastich
kniznych titulov, bliz8ie Specifikovanych Zalobnym navrhom alebo zaplatenie sumy XXX, XX eur potrebne;j
na vyhotovenie kopie predmetnych knih. Narok odévodnil tym, Ze Zalovany si uvedené knihy vypozical
dfia 24.10.2010 a dfia 30.12.2011 s tym, Ze v sulade s Knizniénym poriadkom Zalobcu mal povinnost
ich vratit v lehote do 23.11.2011 resp. do 30.1.2012. Zalovany tuto svoju povinnost
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nesplnil ani po troch upomienkach na vratenie knih, preto si Zalobca uplatnil svoj narok na sude.

Zalovany sa k navrhu vyjadril pisomnym podanim doru¢enym sudu diia 14.11.2014 tak, Ze vSetky knihy,
ktoré mal redlne doma, Zalobcovi vratil, za nevratené tituly sa zaviazal poskytnat finanénu nahradu do
12.12.2014.

Podanim zo dfia 30.12.2014 Zalobca vzal navrh v Casti spat s tym, ze zotrval na vrateni knihy sig. lIl.
211637 autora Kristeva J. nazov Polyfonie rok vydania 2008, pocet stran 138 alebo zaplateni jej nahrady
vo vySke XX, XX eur za vyhotovenie képie knihy (128 stran x 0,10 eur) a kniznej vazby (X B.). V €asti v
ktorej vzal navrh spat, boli knizné tituly Zalovanym vratené po zacati sudneho konania.



KedZe predmet konania nedosahoval sumu 1.000 eur a iSlo v danom pripade o drobny spor (§ 200ea
O.s.p.), sud rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania podla ust. § 115a ods. 2 O.s.p., v zmysle
ktorého v drobnych sporoch pojednavanie nie je potrebné nariadovat.

Rozsudok bol verejne vyhlaseny dria 18.2.2015.

Z ,Prihlasky pouzivatela“ evidenéné C. X. XXX X XX predloZenej Zalobcom vyplyva, Ze Zalovany sa dfia
20.10.2011 stal pouzivatelom sluZieb Zalobcu. Podpisanim prihla8ky zaroven potvrdil, Ze sa oboznamil
s Knizniénym poriadkom Zalobcu a zaviazal sa ho dodrZiavat.

Z potvrdenky o vypozi¢ke zo dna 24.10.2011 sud zistil, Ze Zalovany si od Zalobcu dfia 24.10.2011
vypoZi€al okrem inych knih aj knihu autora Kristeva Julia: Polyfonie signatura: 111.211637, ktoru bol
povinny vratit do 23.11.2011.

Z ¢l. 15 Knizniéného poriadku Zalobcu vyplyva, Ze pri strate alebo podkodeni vypoZzi¢anych dokumentov,
kniznica pozaduje nahradu Skody formou dodania neporuseného vytlacku toho istého dokumentu v
rovnakom vydani a vazbe rovnakej kvality, alebo ak to nie je mozné, finanénu nahradu podla Cennika.
Podla Cennika poplatkov za sluzby kniznice, ktory tvori prilohu €. 2 Knizni¢ného poriadku, ¢ini vySka
poplatku za strateny dokument format L11,111,IV,V sumu 0,10 € za jednu stranu bez ilustracii a sumu X,XX
€ za vazbu dokumentu.

Podla ust. § 659 Ob¢. zdkonnika zmluvou o vypoZiCke vznikne vypoziiavatelovi pravo vec po
dohodnutu dobu bezplatne uzivat.

Podla § 662 ods. 1 Ob¢. zakonnika, vypoziiavatel je povinny vec vratit, len ¢o ju nepotrebuije,
najneskoér vSak do konca uréenej doby zapozi€ania.

Podla ust. § 420 ods. 1 Ob¢. zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spdsobil porusenim pravne;j
povinnosti.

V konani bolo listinnymi dokladmi a vyjadreniami sporovych stran preukazané, Ze Zalovany nesplnil svoj
zavazok zo zmluvy o vypozZicke, ked v stanovenom termine nevratil Zalobcovi vypozi€¢anu knihu. Preto
je v sulade s cit.
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z4k. ustanoveniami tuto knihu povinny vratit, resp. nahradit’ $kodu, ktora Zalobcovi vznikne tym, Ze bude
musiet vyhotovit nahradu za nevratenu knihu. Cena nakladov spojenych s vyhotovenim nahrady knih
predstavuje sumu XX, XX €. (XXX X. R. X,XX €. Y. Q. X,XX €.). Q. sulade s cit. zak. ustanoveniami preto
sud zaviazal Zalovaného na vratenie predmetnej knihy alebo zaplatenie Zalovanej sumy.

V prevysujucom rozsahu sud konanie zastavil podla ust. § 96 Ob¢. sud. por. v zhode s procesnym
ukonom Zalobcu, podla ktorého navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to
sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhladom na to, Ze k spatvzatiu navrhu doSlo pred za€atim pojednavania, nevyZadovalo sa k tomuto

ukonu stanovisko zalovaného.

Vyrok o trovach konania vyplyva z ust. § 142 ods. | O.s.p., v zmysle ktorého UspeSnému u&astnikovi
konania patri pravo na nahradu trov potrebnych na u&elné uplathovanie alebo branenie prava proti



uCastnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. Aj v €asti naroku, v ktorej bolo konanie zastavené, je
zalobca procesne Uspesnou sporovou stranou, pretoze k spatvzatiu navrhu doslo v doésledku spravania
Zalovaného, ktory az po zacati sudneho sporu splnil svoju povinnost (§146 ods. 2, veta druha Ob¢.
sud. por.). KedZe uspednému zalobcovi Ziadne trovy konania nevznikli, a Zalovany bol neluspeSnym
ucastnikom konania, ktory na nahradu trov nema pravo, sud rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

O povinnosti zalovaného na zaplatenie sudneho poplatku sud rozhodol v silade s ust. §2 ods. 2 prva
veta zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, v zmysle ktorého, ak je poplatnik od poplatku oslobodeny
a sud jeho navrhu vyhovel, zaplati podla vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu ¢ast odporca,
ak nie je tiez od poplatku oslobodeny. Uspe$ny Zalobca bol od poplatku oslobodeny, preto je Zalovany,
ktory v konani od sudnych poplatkov nebol oslobodeny, povinny zaplatit sidny poplatok za navrh vo
vyske XX, XX eura. VySka poplatku vyplyva z polozky 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory
je Prilohou zakona €. 71/1992 Zb.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od dorucenia na Krajsky sud v KoSiciach,
prostrednictvom Okresného sudu KoSice I, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nélezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie
proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
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d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania moze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie. /§ 205 ods.

2, 3 OSP/.



