Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 9Er/861/2014
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Déatum vydania rozhodnutia: 18. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Gronska

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2015:4114224436.2
Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci exekuéného konania v prospech opravneného: J. D., nar. XX.X.XXXX, J.
XXXX/X, XXX XX X., zast. C. kancelaria E.. Z. F. so sidlom Y. XX, XXX XX X. proti povinnému: k - design
s.r.o. so sidlom H. XX, XXX XX X., A.: XX XXX XXX, zast. konatefom H.. C. F., Y. XX/X, XXX XX X. na
zaplatenie sumy XXX,- eur a prisluSenstva o namietkach povinného voci exekucii takto

rozhodol:
R. namietkam povinného proti exekucii nevyhovuje.
odovodnenie:

V prebiehajucom exekuénom konani, ktoré zacalo dia X.X.XXXX doru¢enim navrhu na vykonanie
exekucie opravneného sudnemu exekutorovi: E.. E. C., U. urad so sidlom v V., Vajanského 150/6, 911
01 Trencin, bolo poverenie na vykonanie exekucie exekutorovi vydané tunajSim sudom dria 14.8.2014.

Povereny sudny exekutor vydal v predmetnej veci upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo
povinnému dorucené do vlastnych ruk dria 1.10.2014. Po obdrzani upovedomenia podal povinny voci
nemu namietky proti exekucii, ktoré boli doru¢ené na exekutorsky urad dfia 14.10.2014. Sud konstatuje,
Ze namietky boli podané vcas.

Sudny exekutor predlozil sidu namietky povinného dria 20.10.2014 so ziadostou, aby o nich sud
rozhodol. Povinny vo svojich ndmietkach uviedol, Ze podal na sud Ziadost o splatkovy kalendar, doteraz
bez odpovede, preto je toho nazoru, Ze exekuéné konanie za€alo unahlene. Ako dékaz bola pripojena
fotokopia ziadosti o splatkovy kalendar na Okresny sud Nitra k €.k. 7Cpr/2/2012 - 175, 4112207079 zo
dfia 1.5.2014 a sudnemu exekutorovi zo dfia 21.9.2014.

Dfa 23.10.2014 bolo na Okresny sud Nitra doru¢ené Doplnenie k namietke proti exekucii zo dha
22.10.2014. Obsahom je Ziadost povinného o zruSenie exeku¢ného prikazu, nakolko zablokovanie uctu
je pre firmu likvidaéné. Zarover povinny tvrdi, Ze keby necakal na vyjadrenie sudu k Ziadosti o splatkovy
kalendar, firma by s platbou nemeskala.

Sud si pripisom zo diia 27.10.2014 vyziadal stanovisko opravneného k namietkam povinného, ktoré
bolo sudu doru€ené diia 9.1.2015. Opravneny v fiom uviedol, Ze namietky povinného povazuje za
neopodstatnené, nakolko povinny podal na sud ziadost o splatkovy kalendar po pravoplatnosti a
vykonatelnosti rozsudku Okresného sudu Nitra, teda nie je v kompetencii sudu a sud ani nema zakonnu
oporu na odsuhlasenie splatkového kalendara povinnému. Povinny ziadnym spésobom nereagoval na
opakované vyzvy opravneného na plnenie, opravneny teda nemal ind moznost po pravoplatnosti a
vykonatelnosti rozsudku Okresného sudu Nitra podat’ navrh na vykonanie exekucie. Dalej opravneny
nesuhlasi so splatkovym kalendarom zo dnia 21.9.2014, povazuje ho za ucelovy, pretoze povinny



neuhradil z dlznej sumy Ziadnu €iastku, ktort opravneny musel prijat. Opravneny navrhuje sudu ndmietky
povinného zamietnut.

Podla § 50 ods. 1 zékona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti ( ExekuCny
poriadok, dalej ako EP ) v platnom zneni, povinny mbze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekulcie do 14 dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekucéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodato¢ne uvedené dbévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Podra § 50 ods. 3 Exeku¢ného poriadku rozhodnutie o namietkach sa doru¢i opravnenému, povinnému
a po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia exekutorovi poverenému vykonanim exekucie. Podla § 50
ods. 4 EP, proti rozhodnutiu, ktorym sa vyhovelo namietkam, je pripustné odvolanie.

Podla § 36 ods. 1 EP, exeku¢né konanie sa zacina na navrh. Podfla § 36 ods. 2 EP exekucné konanie
sa zacina dfiom, v ktorom bol exekutorovi doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mdze
zacat vykonavat' exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

Podla § 38 ods. 1 EP, exekuciu mozno vykonat len na navrh opravneného alebo na navrh toho, kto
preukaze, ze nanho preslo pravo z rozhodnutia (§ 37 ods. 3) (dalej len "opravneny"). Podla § 38 ods.
2 EP, opravneny moze podat navrh na vykonanie exekucie podla tohto zakona, ak povinny dobrovolne
nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.

Podla § 56 ods. 9 Exeku¢ného poriadku exekutor méze s pisomnym suhlasom opravneného uzavriet
pisomnu dohodu s povinnym o postupnom splateni vymahanej pohfadavky. Po€as plnenia pisomne;j
dohody o postupnom splacani vymahanej pohladavky exekutor v exekucii inym spésobom nepokracuje.

Lehota na podanie namietok proti exekucii je 14 - diiova a zaCina plynut od doruenia upovedomenia
0 zaCati exekucie povinnému. Doru€enie musi byt vykonané riadne a ak sa nedorucilo predpisanym
spbsobom, lehota na podanie namietok vébec nezaCne plynut. Tato lehota je lehotou zakonnou a
nemozno ju predlzovat ani skracovat. Je lehotou procesnou. To znamena, Ze staci, ak su namietky
podané na poste, pripadne na inom organe, ktory je povinny procesny ukon uc€astnika dorucit. Na
zachovanie lehoty sa vyZaduje, aby namietky boli podané u exekutora. V exekuénom konani je vylu¢ené
odpustit zmeSkanie lehoty, a preto nie je mozné odpustit’ ani zmeSkanie lehoty na podanie namietok.

Ak su namietky podané oneskorene, neopravnenou osobou, bez odbvodnenia, alebo su
neopodstatnené, sud ich uznesenim zamietne. Sud vykonanym dokazovanim zistil, ze namietky
povinného proti exekucii boli podané v zakonnej lehote.

Ugelom konania o namietkach proti exekucii podia ust. § 50 ods. 1 EP je zastavenie exekUcie, ktora
je nepripustna v doésledku zaniku vymahaného naroku po vzniku exekuéného titulu, alebo ak nejaka
okolnost brani jeho vymahatelnosti, alebo ak je tu iny dévod, pre ktory je exekucia nepripustna.

Namietky proti exekucii su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii tak, ako to uz bolo
uvedené vysSie. Nepripustnou exekuciu mozno napriklad rozumiet’ exekuciu, ak je vedena v rozpore
so zakonom; je vedena vo vacSom rozsahu, ako je vymahana pohladavka, jej prisluSenstvo a trovy
exekucie; je vedena zadkonom neaprobovanym spésobom; je exekvovana vec, ktora je z exekucie
vylu€enda. Zo vSetkych skuto€nosti, ktoré nastanu po zacati exekucie, musi sudny exekutor vyvodit
dosledky tak, aby nedo$lo k nepripustnosti exekucie.



Zakladnym predpokladom na uUspesné a zakonné vedenie exekucie opravneného vodi povinnému je
existencia riadneho exekuéného titulu. Exekuénym titulom mozu byt, okrem rozhodnuti sudov (§ 41 ods.
1 EP), aj rozhodnutia inych organov alebo iné verejné listiny (§ 41 ods. 2 EP). Exeku€ny sud mdze
zaroven v tomto rozsahu skumat exekuény titul kedykolvek poCas exekuéného konania a v pripade
zistenia, Ze nie su splnené podmienky materialnej alebo formalnej vykonatelnosti exekuéného titulu
mdbze sud aj bez navrhu zastavit'.

Sud po preskumani spisového materialu zistil, Ze opravneny predlozil ako exekucny titul rozsudok
Okresného sudu Nitra ¢.k. 7Cpr/2/2012 - 175 zo dna 27.3.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna
15.5.2014 a ktory ulozil spoloénosti k-design s.r.o. so sidlom v Nitre zaplatit Petrovi Gavurovi, nar.
18.4.1969 nahradu mzdy v sume 634,- eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Nakolko povinny
svoju povinnost nesplnil, opravneny podal dévodne svoj navrh na vykonanie exekucie dha 6.8.2014.

Sud preveril dorucenie ziadosti povinného o splatkovy kalendar na Okresny sud Nitra a zistil, ze tento bol
zaradeny do spisu €.k. 7Cpr 2/2014, ako to oznacil sam povinny, ktoré konanie o neplatnosti okamzitého
zru$enia skoncenia pracovného pomeru bolo pravoplatne skoncené. Podla ust. § 56 ods. 9 Exekuéného
poriadku bolo potrebné, aby sa povinny so svojou Ziadostou o povolenie splatkového kalendara obratil
na opravneného, sudneho exekutora, pripadne na sud k exekuénému spisu ¢. 9Er 861/2014, EX 574/14
a nie k prvostupriovému civilnému konaniu.

V danom pripade neboli naplnené predpoklady citovaného zakonného ustanovenia (§ 50 ods. 1
EP), teda po vzniku exeku&ného titulu nenastali okolnosti, ktoré by branili vymahatelnosti naroku
opravneného a neexistuju dévody, pre ktoré by mohla byt exekucia nepripustna. Podanie Ziadosti
povinného na sud o splatkovy kalendar sa v exekuénom spise nenachadza, preto o fiom sud
nerozhodoval. V zmysle uvedeného preto sud rozhodol v zmysle vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie podla § 374 ods. 4 zak.€.99/1963 Zb. Obciansky sudny
poriadok (dalej len O.s.p.) v platnom zneni na Okresny sud Nitra do 15 dni odo dfia jeho dorucenia.
Podla § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



