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Rozhodnutie

Okresny sud Martin v konani pred sudcom Mgr. Petrom Majcherom vo veci starostlivosti o maloleté
dieta: L. T., W. XX.XX.XXXX, zasttipena Obcou Oravska Poruba ako poru¢nikom, zastipena Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Martin, ako koliznym opatrovnikom, dieta neuvedenych rodi¢ov, o navrhu
manzelov - navrhovatelov v rade 1/ R. T., W. XX.XX.XXXX, M. F. I. T. C.. XX, E. U. C. X/ H. T., W.
XX XX.XXXX, M. F. 1. T. C.. XX na zverenie maloletého dietata do predosvojitelskej starostlivosti, takto

rozhodol:

Maloleta L. T. sa zveruje do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelom v rade 1/ a v2/ ako
buducim osvojitefom - manzelom R. T., W.. XX XX.XXXX E. H. T., W.. XX. XX.XXXX, |. M. F. . T. C.. XX.

Buduci osvojitelia - manzelia s U povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v
rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi€ia, maju pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok v beznych veciach.

Predosvojitel'ska starostlivost p o t r v a najdlhSie do pravoplatnosti rozhodnutia o osvojeni dietata a
naklady spojené s predosvojitelskou starostlivostou uhradzaju buduci osvaijitelia.

Ziaden z Uc¢astnikov n ema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia - manzelia svojim navrhom, ktory bol na tunajsi sud podany dfia 17.10.2022 Ziadali
sud, aby zveril maloletu do ich predosvoijitel'skej starostlivosti.

Svoj navrh odévodnili skutoénostou, Ze oni, ako manzelia boli na uréenom UPSVaR Zilina zapisani v
zozname ziadatefov o nahradnu rodinnu starostlivost. V mesiaci jul 2022 ich kontaktoval uréeny drad,
aby im oznamil, Ze v Martine bol anonymny pérod a & maju zaujem o nadviazanie kontaktu. Nakolko
velmi tuZia po dietati, ihned na podanu informaciu zareagovali pozitivne. Dria 27.07.2022 sa uskutoc&nila
prva interakcia, kde sa rozhodli, Ze si chcu maloleté dieta osvojit. Okresny sud Martin uznesenim, sp. zn.
9P/162/2022, zo diia 04.08.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dria 04.08.2022 urdil
dietatu Zenského pohlavia narodenému dna 23.07.2022 v Martine meno L. a priezvisko T.. Maloleta sa
narodila dfia 23.07.2022 utajenym pbdrodom, to je, Ze jej rodicia nie si znami. Neodkladnym opatrenim
- uznesenim sp. zn. 9P/171/2022 bola ulozena povinnost Martinskej nemocnici odovzdat maloleté
dieta do ich starostlivosti - manzelom RW. T., W.. XX XX XXXX E. H. T., W.. XX XX.XXXX, M. F. I.
T. XX, XXX XX U.. Okresny sud Martin uznesenim, sp. zn. 19P/174/2022, zo dha 07.09.2022, ktoré
nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost’ dna 11.10.2021, ustanovil dietatu za poru€nika I. I. T., ktora je
povinna vykonavat dohlad nad rozsahom a sp6sobom osobnej starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje,
zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok, pri¢om na ukony, ktoré nie su bezné, sa vyZaduje
suhlas sudu. R. T. je samostatne zarobkovo &inna osoba (SZCO), pracuje ako stolar. Manzelka, H. T.
pracuje v spolo¢nosti V. L., L..C..l.. U. H. V., kde pracuje ako kontrolér kvality. Maju uz osvojené dieta,
syna L., W.. XX.XX.XXXX. Byvaju v rodinnom dome, ktory je v ich osobnom vlastnictve. V dome byvaju



so synom a s matkou manzelky, pani F.. Dom je dvojpodlazny. Na prvom podlaZi sa nachadzaju tri izby,
kuchyna a socialne zariadenie. Cela bytova jednotka je obyvana pani F.. Na druhom podlazi je kuchyha,
obyvacia miestnost, detska izba a socialne zariadenie. Izby su vkusne a ucelovo zariadené modernym
nabytkom. V dome je dostatogne velky bytovy priestor na to, aby dietatu zabezpecili vSetky jeho potreby.
Tuzili eSte po jednom dietati, chci mu dat lasku, nehu a pocit domova. Medzi sebou maju vytvoreny
pevny citovy vztah. O svojom rozhodnuti prijat do rodiny dalSie dieta sa rozpravali aj so synom L.,
ktorému primerane veku vysvetluju ich rozhodnutie. TaktiezZ o tejto skuto€nosti informovali a ,zverili" sa
aj Sirdej rodine. Tato s ich rozhodnutim suhlasi a podporuje ich. So susedmi maju ako rodina velmi dobré
vztahy a ,ked treba, vzajomne si pomozu".

2. Poruénik sa k navrhu pisomne vyjadril podanim, ktoré bolo sudu odoslané diia 07.12.2022. Uviedol,
Ze suhlasi s navrhom a doporuéuju mu vyhoviet.

3. Na pojednavani konanom dfia 19.12.2022 boli pritomni manzelia - navrhovatelia a kolizny opatrovnik.
Poruénik sa na pojednavani nezucastnil, predvolanie mu bolo riadne doru¢ené, tento svoju nepritomnost’
ospravedinil a suhlasil s tym, aby sud pojednaval v jeho nepritomnosti. Sud pojednaval v zmysle
ustanovenia § 31 zdkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) v spojeni
s § 180 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP* ) , podla ktorého, ak sa
predvolané osoby nedostavili, sud rozhodne, ¢i sa pojednavanie bude konat' v ich nepritomnosti, a otvori
pojednavanie. Sud rozhodol, Ze bude pojednavat v nepritomnosti poru¢nika.

4. Sud vykonal dokazovanie:

- vysluchom navrhovatelov a kolizneho opatrovnika,
- uznesenim Okresného sudu Martin €.k. 19P/174/2022 zo dfia 07.09.2022, pravoplatné a vykonatelné
dna 11.10.2022,

a zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Uznesenim Okresného sudu Martin €.k. 19P/174/2022 zo diia 07.09.2022, pravoplatné a vykonatelné
dia 11.10.2022 bol maloletému dietatu ustanoveny poruénik I. I. T., ktora je opravnena maloletu
zastupovat a spravovat jej majetok v beznych veciach bez vykonavania osobnej starostlivosti o maloleté
dieta.

6. Navrhovatelia uviedli, Ze trvaju na podanom navrhu a v zasade nemaju vo veci viac €o uviest.

7. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze ich urad poZiadal prislusny Urad prace, socialnych veci a rodiny Dolny
Kubin o preSetrenie pomerov navrhovatelov, kde bolo zistené, Zze navrhovatelia naozaj spifiaju vsetky
predpoklady kladené im zdkonom na zverenie maloletého dietata do predosvojitelskej starostlivosti.
Zabezpedluju starostlivost o maloleté dieta riadne, dokonca uZ je naplanované a prebehlo uz aj
oCkovanie maloletého dietata, ma svojho pediatra a teda mozno konstatovat, Ze neboli zistené Ziadne
prekazky, ktoré by branili tomu, aby maloleté dieta bolo zverené do ich predosvojitelskej starostlivosti
a teda na zaklade uvedeného oni doporucuju, aby maloleté dieta bolo zverené do predosvojitelskej
starostlivosti.

8. Podla § 103 ods. 1 zak. &. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov ( dalej len
»Zakon o rodine* ), pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmenej po dobu deviatich
mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitelskou starostlivostou
uhradza buduci osvojitef.

9. Podla § 103 ods. 2 Zakon o rodine, o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov
podfa odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouZziju
primerane. Ak buduci osvojitel nepoda navrh na osvojenie maloletého dietata najneskodr v lehote
osemnastich mesiacov od zverenia maloletého dietata do starostlivosti buduceho osvojitefa, sud mdze
zrusit predosvojitelsku starostlivost.

10. Podla § 103 ods. 4 Z&kona o rodine, V rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti
buducich osvojitelov sid vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu.



11. Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

12. Sud mal na zaklade vykonaného dokazovania za preukazané, Ze boli splnené podmienky pre
zverenie maloletej Stely do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov - manzelov. V konani neboli
sporné ziadne skutkové tvrdenia, opatrovnik ako i poru€nik maloletej suhlasili s predosvojitelskou
starostlivostou. Su¢asne navrhovatelia preukazali splnenie podmienok pre zverenie maloletej do
predosvojitelskej starostlivosti, a to uz aj v predchadzajucich konaniach tykajucich sa maloletého dietata
(ustanovenie poru€nika, nariadenie neodkladného opatrenia). Vzhfadom na tieto skutoCnosti sud
zveril malolett do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatefov, pricom im su€asne ur€il rozsah
ich prav a povinnosti.

13. Predosvojitel'ska starostlivost’ kon¢i rozhodnutim sudu o osvojeni alebo rozhodnutim sudu o zruseni
predosvojitelskej starostlivosti, ak buduci osvojitelia nepodaju do 18 mesiacov od zverenia dietata do
ich starostlivosti navrh na osvojenie.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, tak, Ze u€astnikom nepriznal narok na nahradu
trov konania, nakolko nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov konania
niektorému z uastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny sud
Martin.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a
ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, uvedenie spisovej zna¢ky tohto konania, uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.
Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.



Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravend starostlivost’ o maloletého, styk s maloletym alebo ina
ako penazna povinnost vo vztahu k maloletému, méze sa osoba opravnena z rozhodnutia domahat’
uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podfa § 370 a
nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



