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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. lvanom Daflom v trestnej veci proti obz. Vladimirovi Danovi
a spol. pre spolupachatelstvo precinu kradeze podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a iné na
hlavhom pojednavani konanom dia 18.02.2015 takto

rozhodol:

Obzalovani:

1. M. F. P.N. Y., nar. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom S., W. XXXX/XX,
2. F. FE.P.N.Y., nar. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom S., W. XXXX/XX, t.&. vo vykone vézby,
3. Q. X. L. V. P. N., nar. XX. XX.XXXX v S., trvale bytom S., W. XXXX/XX,

stvinni,ze

1/

obz. M. F.aobz. F. F.

dfia 26.05.2014 v Case od 21.30 hod. do 23.40 hod. po predchadzajlcej vzajomnej dohode, ze vykradnu
domnaul. B. C.. XX v S., spoloéne dosli k predmetnému rodinnému domu, obaja preskogili oplotenie pri
dome, kde obv. F. F. pristupil ku vchodovym plastovym dveram, ktoré vypacil pacidlom a vosiel dovnutra
rodinného domu, obv. M. F. daval pozor pred domom, aby ich niekto nepristihol, pri€om boli na mieste
vyruseni hliadkou policie, naco obv. F. F. vyskocil cez okno na chodbe von a z miesta usSiel a obv. M.
F. bol pri uteku zadrzany priamo na mieste, pricom z domu ni¢ neodcudzili a tymto konanim spdsobili
maijitelke domu P. A. poSkodenim dveri Skodu vo vySke 779,64 €,

2/

obz. Q. X.aobz. F. F.

dria 22.01.2014 v ¢ase od 14.00 hod. do 23.50 hod. v obci Volica €.1, okres Medzilaborce, sa viamali do
predajne COOP Jednota, tak ze, za pomoci doneseného naradia vylomili zadné dvere veduce do kotolne
budovy, dvere do chodby objektu a nasledne aj dvere veduce do predajne potravin, odkial odcudzili
mobilny telefon zn. NOKIA 2730 a rbzny tovar v hodnote 1.099,- €, potom presli do skladu
predajne, kde doposial nezistenym spésobom otvorili zabudovanu plechovu skrinku so zabezpeovacim
mechanizmom a ukradli z nej finanénu hotovost vo vyske 1.295,52 € a nakupné poukazky v hodnote 46,-
€, &im takto spolo&nosti COOP Jednota Humenné, spotrebné druzstvo, ICO 00169081, spdsobili kodu
kradezou vo vyske 2.440,52 € a Skodu na zariadeni Spotrebného druzstva COOP Jednota Humenné vo
vyske 258,40 €, pre majitela budovy R. Q. spdsobili Skodu na zariadeni vo vyske 99,70 €,

pricom obv. F. F. a obv. M. F. boli za takyto trestny €in v predchadzajicich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeni rozsudkom Okresného sudu Humenné pod sp. zn. 22T/91/2012 zo dna 02.09.2013,

teda
obz. M.T. F. aobz. F. F. v bode 1

spolo¢nym konanim sa pokusili prisvojit' si cudziu vec, €in spachali viamanim a konania sa dopustili,
hoci boli za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni a spolo¢nym konanim



neopravnene vnikli do obydlia iného a poskodili cudziu vec a spbsobili tak na cudzom majetku malu
Skodu,

obz. Q. X. aobz. F. F. v bode 2

spoloénym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spésobili tak mald Skodu a &in
spachali viamanim a obz. F. F. sa konania dopustil, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali

obz. M.i. Datio a obZ. F. F. v bode 1

spolupachatel'stvom precin kradeze spachany v stadiu pokusu podla § 20 Tr. zak., § 14 Tr. zak. k § 212
ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. v subehu s pre¢inom porusovania domovej slobody podla § 194
ods. 1 Tr. zak. a pre€inom poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zak.

obz. Q. X. aobz. F. F. v bode 2

spolupachatelstvom obz. Q. X. pre€in kradeze podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a obz. F. F.
podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.

Zatosa
odsudzuju

obz. M. F.
podla § 212 ods. 3 Tr. zak. za pouzitia § 41 ods. 1, § 36 pism. d/, h/, I/, § 37 pism. h/, m/,  § 38 ods.
2, 3, § 54 Tr. zak. na uhrnny trest povinnej prace vo vymere 300 /tristo/ hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. je obZalovany povinny vykonat' trest povinnej prace najneskér do jedného
roka od nariadenia vykonu trestu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. trest povinnej prace je obZalovany povinny vykonat osobne a vo svojom
vofnom &ase bez naroku na odmenu.

obz. F. F.
podla § 212 ods. 3 Tr. zak. za pouzitia § 41 ods. 1, § 36 pism. h/, I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2 Tr.
z&k. na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 7 /sedem/ mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. pre vykon uloZeného trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

obz. Q. X.
podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. h/, I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, 3, § 54 Tr. zak. na
trest povinnej prace vo vymere 300 /tristo/ hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. je obZalovany povinny vykonat' trest povinnej prace najneskér do jedného
roka od nariadenia vykonu trestu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. trest povinnej prace je obZalovany povinny vykonat osobne a vo svojom

volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sid uklada obzalovanym M. F. a F. F. trest prepadnutia veci, a to:
- mala Cierna baterka, botaska bielosivej farby zn. H&T, Srubovak s €iernou plastovou rackou dlhy 15
cm a Srubovak s drevenou ruckou dihy 20 cm.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obzalovanym M. F. a F. F. u k| a d a povinnost nahradit’ poSkodenej P. A.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S., C. XX, 8kodu vo vySke 779,64 eur.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poSkodenu stranu COOP Jednota Humenné, spotrebné druzstvo,
Druzstevna 24, Humenné, s narokom na nadhradu Skody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a obZalovani vzdali prava na podanie
odvolania, sud v zmysle ust. § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil zjednodusSeny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Humenné. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, poSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, za€astnena osoba
pre nespravnost vyroku o zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku
rozsudku méze ho napadnut aj preto, Ze takyto vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o
konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze
chyba. Odvolanie mbze podat, a to i proti voli obZalovaného, v jeho prospech jeho zakonny zastupca,
jeho obhajca a Statny organ starostlivosti o mladeZ. Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnend osoba
odvolania vyslovne vzdat.



