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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca sudkyfiou JUDr. Michaelou Kralikovou v pravnej veci navrhovatela H. T., F..
XX XX XXXX, Q. T. A. XXX, okres Revuca, pravne zastipeného JUDr. Janou JeZikovou, advokatkou
so sidlom Advokatskej kancelarie v Revucej, Kupelna 487/19, proti plnoletému dietatu H. T, F.
XXXXXXXX, Q. T. G.. R. XXXX/X, S., pravne zastupeného Mgr. Martinom Jankovi¢om, advokatom so
sidlom Advokatskej kancelarie v Revucej, Zelezniéna 257/19, v konani o zruéenie vyzivovacej povinnosti
k plnoletému dietatu, takto

rozhodol:

I. ZruSuje sa vyzivovacia povinnost navrhovatela H. T., F.. XXXX.XXXX k pInoletému synovi H. T.,
F.. XX XX XXXX, naposledy uréena rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/13/2020-110 zo
dna 28.05.2020 o ulozeni povinnosti navrhovatelovi platit H. T., F.. XX.XX.XXXX, sumu 200,- eur, s
ucginnostou od 03.11.2022.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom na zaclatie konania doru¢enym sudu dria 03.11.2022 sa navrhovatel domahal zruSenia
vyZivovacej povinnosti k plnoletému synovi.

2. Navrh odévodnil tym, Ze vyZivovacia povinnost k synovi bola naposledy uréena rozsudkom Okresného
sudu Revuca, sp. zn. 4P/13/2020-110 zo dnia 28.02.2020. Predmetnym rozsudkom bola zvySena jeho
vyzivovacia povinnost voci synovi zo sumy 100,- eur na sumu 200,- eur mesacne. So synom nie je
roky v kontakte. NielenZze neprejavuje o neho ako o otca Ziadny zaujem, ani mu neposkytuje Ziadne
informacie. Nakolko syn dovf&il vek 18 rokov a v 8kolskom roku 2021/2022 ukondil $tudium na stredne;j
odbornej Skole v Rakoviciach, poZiadal syna dha 04.10.2022 najprv prostrednictvom sms spravy o
oznamenie, Ci eSte stale Studuje. Diia 10.10.2022 ho pisomne poziadal, aby mu do 31.10.2022 zaslal
origindl potvrdenia o navsteve Skoly. List prevzala jeho matka a do poZadovaného terminu mu neposlali
Ziadne potvrdenie o navsteve Skoly. Na Skole, ktort syn navatevoval mu odmietli poskytnat’ informécie
o tom, ¢&i syn dalej Studuje na ich Skole, nakoflko syn je uz plnolety. Podla webovej stranky Ministerstva
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky je na zaklade rodného Cisla mozné zistit, &i osoba
je evidovana ako Student denného Studia na niektorej zo slovenskych 8kél. Takto zistil, Ze syn nie je
evidovany ako Student denného Studia.

3. PInoleté dieta vo svojom pisomnom vyjadreni k riadne doru¢enému navrhu na zrusenie vyzivného na
plnoleté dieta prostrednictvom pravneho zastupcu uviedlo, Ze s tymto navrhom nesuhlasi. Vo veku jeho
deviatich rokov spolo€ne s matkou P. H. od navrhovatela odisli. Nejaky kratky ¢as navrhovatel o neho
este prejavoval zaujem, postupne tento zaujem z jeho strany uUplne ustél. Suhlasi preto s vyjadrenim
navrhovatela, Ze ho nekontaktuje, nakol’ko on sam dlhodobo neprejavoval o neho Ziadny zaujem,



navzajom sa odcudzili. Okrem vyzivného, ktoré mu mesacéne zasiala, ho nijako nekontaktoval k vyro€iam
jeho narodenim, menim, k sviatkom, k Vianociam a pod. mu nikdy ni¢ nezaslal, nezaujimal sa ani o
jeho zdravotny stav ani o jeho osobu. Dalej uviedol, Ze trpi epileptickymi zachvatmi, ktoré s spésobené
funkénou poruchou mozgu, bola mu diagnostikovana mentalna zaostalost - mentélna retardacia. Z
uvedeného dévodu sa podrobil viacerym operaciam mozgu. Uvedené neurologické ochorenie spolo¢ne
s naslednymi rehabilitaciami vyrazne ovplyviiuje jeho osobny, ako aj pracovny Zivot. Bez pomoci
rodinnych prisluSnikov nie je schopny viest plnohodnotny Zivot. Poukézal na predlozené lekarske spravy
Fakultnej nemocnice v Motole zo diia 19.11.2021, Narodného ustavu detskych choréb v Bratislave
zo diia 02.09.2022 a Fakultnej nemocnice s poliklinikou v Banskej Bystrici zo dria 13.09.2022, ktoru
navstevuje a pravidelne aj v polro¢nych intervaloch navstevovat bude z dévodu kontrolnych vysSetreni.
V roku 2022 dosiahol stredné odborné vzdelanie na Spojenej Skole v Rakoviciach v uéebnom odbore
zdhradnik s vykonanim zaverecnej skusky s celkovym hodnotenim ,prospel®. V tomto kalendarnom roku
nadviazal na uvedené Studium a zacal navstevovat Spojenu Skolu, so sidlom Rakovice 25, 922 08
Rakovice, organizaéna zlozka SOS regionalneho rozvoja Rakovice, a to ako $tudent I. triedy, dialkovou
formou &tudia. Jedna sa o dvojro€né Studium v u¢ebnom odbore zahradnik s maturitou. Vzhfadom k jeho
predoslému Studiu, jedna sa o nadstavbovu externd formu Studia. Nakofko na denné Studium nebol velky
zaujem, 8kola mu umoznila tuto formu Studia. Nie je vylu€ené, Ze v pripade dalSieho zaujmu, sa uvedené
Studium v nasledujucom Skolskom roku zmeni na dennu formu $tudia. Jedna sa o odbor, profesiu, ktora
ho bavi, a ktord vzhfadom k jeho ochoreniu je schopny zvladnut a realizovat' aj po skon&eni Studia.
Skolu navstevuje raz do mesiaca, kvéli problému s dopravnym spojenim, ho do a zo $koly vozi jeho
matka. Okrem vyZivného od navrhovatela v sume 200,- eur mesacéne, ktoré mu uhradza od mesiaca
marec 2020, pobera invalidny déchodok, ktory je od 01.01.2022 vo vyske 455,60 eur mesacne. Invalidny
déchodok mu bol priznany rozhodnutim Socialnej poistovne, ustredie dfia 24.08.2022 a vyplateny
spatne od datumu 28.06.2021. Sucasne je v mieste bydliska zamestnany na dohodu, a to na 10 hodin
mesacne s prijmom 40,- eur mesacne, vykonava pritom len pomocné prace, a to od mesiaca januar
2022. Iny prijem nema. VyZzivné sluzi na pokrytie vydavkov na stravu a dalSich beznych vydavkov, a
toto ponechava matke. Invalidny déchodok a prijem z dohody si ponechava a uhradza z neho svoje
vydavky. Z dévodu svojho ochorenia, nie je schopny sa sam o seba postarat, preto mu pomaha najma
jeho matka. Ma za to, Ze u neho nadalej pretrvava vyZivovacia povinnost’ jednak preto, Ze Studuje, i
ked sa jedna o externu formu $tudia, nejde o Studium pre Studium, ale o nadstavbové Studium, ktoré
priamo nadvazuje na jeho predchadzajucu kvalifikaciu. Jednak su to aj zdravotné komplikacie, a uz len
to je dbvodom na dalSie trvanie vyZivovacej povinnosti zo strany navrhovatela na jeho osobu. Poukéazal
pritom na Nalezy Ustavného sudu Ceskej republiky zo diia 30.09.2014, sp. zn. II. US 2121/14 a zo dha
13.03.2013, sp. zn. I. US 2306/12, ako aj zo dfia 24.07.2013, sp. zn. |. US 1996/12. S poukazom na
uvedené, navrhol navrh navrhovatela zamietnut.

4. V sulade s ustanoveniami §§ 30 a 31 Civilného mimosporového poriadku sud konal a rozhodol
v nepritomnosti plnoletého dietata, ktoré bolo na sudne pojednavanie riadne a v€as predvolané, a
ktoré svoju neucast na pojednavani riadne ospravedinilo prostrednictvom svojho pravneho zastupcu,
neziadalo o odro¢enie nariadeného pojednavania. Sud dblezity dévod odro€enia sudneho pojednavania
nezistil. S prihliadnutim na obsah spisu a doposial vykonané dékazy sud vo veci konal a rozhodol.

5. Pravna zastupkyra navrhovatela na pojednavani vo svojom prednese zotrvala na podanom navrhu
na zruSenie vyzivovacej povinnosti na plnoleté dieta. Vyzivovaciu povinnost Ziadala zrusit' k 03.11.2022
dalej zdéraziujuc, Ze ukonCenim strednej Skoly plnoleté dieta ziskalo vzdelanie v odbore zahradnik
a dostalo vyuény list. Je preto schopné a spésobilé vlastnou Cinnostou zabezpelovat’ si prostriedky
na svoju vyzivu, ¢im zakonnda vyZivovacia povinnost’ povinného rodi¢a zanikla. Nadstavbové Studium,
na ktoré sa plnoleté dieta prihlasilo, a ktoré navstevuje externou formou nezvySuje jeho odbornost
ani kvalifikaciu v odbore, ktory vystudovalo. Aktualne nebrania Ziadne okolnosti dané jeho zdravotnym
stavom, aby sa syn zamestnal, kedZe pracuje na dohodu, a ma z nej nejaky prijem a fyzicky a aj mentalne
je schopny na trhu prace aktualne si nejaké uplatnenie najst. Zdravotné postihnutie ho iba obmedzuje,
nie uplne vylu€uje z toho, aby sa sdm o seba nejakym spésobom postaral. Na kompenzaciu jeho
zdravotného hendikepu mu bol socialnou poistoviiou priznany tieZ invalidny déchodok vo vyske 455,60
eur od januara 2022, teda spéatne. Pokial si matka aj otec plnia vo&i nemu v rovnakej vySke vyZivovaciu
povinnost’ po 200,- eur, tak potom mé vy33i prijem ako ma povinny rodi€ zo svojej zavislej Cinnosti, o
je nespravodlivé.



6. Pravny zastupca plnoletého dietata vo svojom prednese na pojednavani zotrval na pisomnom
vyjadreni k navrhu na zacatie konania dalej zd6raznil, Ze nejedna o typicku situaciu, kde skutocne
sa jedna o plnoleté dieta s viac ako 70% zdravotnym postihnutim, ktoré dalej Studuje na tej istej
8kole externou formou, nakofko denna forma Studia sa neotvorila. Skuto¢nost, Ze pracuje na 10 hodin
mesacne neznamena, Ze takouto pracou by sa dokézal dlhodobo uZivit. Poukazujuc aj na rozhodnutie
Ustavného sudu Ceskej republiky je tu dalej dana vyzivovacia povinnost otca vo vztahu k plnoletému
dietatu.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, ako aj obozndmenim sa s listinami, a to
lustraciami v Registri obyvatefov SR na obidvoch u¢astnikov konania, lustraciou v Socialnej poistovni na
plnoleté dieta, spravou UPSVaR Revlca, spravou spoloénosti ADLUNI COMPANY LTD, organizagna
zlozka Slovakia, obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/13/2020, ako aj
listinnymi dékazmi predloZzenymi plnoletym dietatom, najma potvrdenim o navsteve 8kody, vysvedéenim
o zaverecnej skuske, vyuénym listom, lekarskymi spravami, rozhodnutim Socialnej poistovne, Ustredie
zo dha 24.08.2022 o priznani invalidného déchodku vratane ozndmenia o vyplate déchodku na ucet, ako
aj listinnymi dékazmi predloZzenymi navrhovatelom, najma mailovou komunikaciou u¢astnikov konania
a lustraciou potvrdenia o navsteve Skoly, pricom zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

8. Rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/13/2020-110 zo dha 28.05.2020, pravoplatnym
dfia 27.06.2020, bol otec zaviazany povinnostou platit zvySené vyzivné v tom &ase na maloletého
Petra Boro$a, nar. 28.06.2003 v sume 200,- eur mesacne, vzdy do 15. dia tohto ktorého mesiaca
vopred k rukdm matky maloletého dietata, pocnuc diiom 28.02.2020, ¢im doSlo k zmene rozsudku
Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/34/2011-151 zo dria 08.01.2013, v Casti bezného vyZivného.
Otec bol zaviazany povinnostou zaplatit zameSkané zvy3ené vyzivné za obdobie od 28.02.2020 do
31.05.2020 v sume 306,67 eur v mesacnych splatkach vo vySke 50,- eur, splatnych spolu s beZznym
vyzivhym pod stratou vyhody splatok, poénuc dfiom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku, tiez
k rukam matky maloletého dietata. Vo zvy3nej €asti bol navrh matky na zvy3enie vyZivného na maloleté
dieta zamietnuty. Ziadnemu z Géastnikov nebolo priznané pravo na nahradu trov konania.

9. Navrhovatel na pojednavani uviedol, Ze navrh podal, pretoZe podla jeho informacii syn ukongil $kolu,
ziskal vyuény list, ma teda moznost sa zamestnat. Iba v suvislosti s jeho vyjadrenim k navrhu ma
informéacie o synovom zdravotnom stave. Je pravdou, Ze synovi pravidelne nevolal, pretoze mu to
nebolo umoznené. Od rozvodu, kedy vztahy medzi nimi ochladli, ked bolo potrebné a pokial iSlo o jeho
operacie v Ceskej republike, ked ho jeho matka poZiadala o prispevok na cestu, prispel. Odvtedy,
posledné dva roky so synom nema Ziadny kontakt. Ked sa nahodne stretni v obchode, syn sa otoci
a ide pre€. Syn je mobilny, okrem mentalneho hendikepu, nema vedomost’ o jeho inych zdravotnych
problémoch. O Studijnych vysledkoch syna nemal vedomost, kedZe syn je pInolety, na prihlasenie do
Edupage potreboval jeho suhlas a ten mu nebol dany. Nema problém synovi pomdct, ak je to potrebné
aj nadalej. Jeho prijem sa aktualne pohybuje v sume 800-900,- eur, lebo kvlli energetickej krize robia
menej hodin, musia Cerpat dovolenky a nahradné volna, a ako zmenovy zamestnanec odrobi mene;j
hodin. Vlastni 2-izbovy byt, v ktorom predtym Zili so synom a jeho matkou v spolo&nej domacnosti, a
z ktorého bytu matku vyplacal. Zije od vyplaty do vyplaty v rodinnom dome so svojimi rodiémi. Predtym
bol 3 roky nezamestnany a nebol schopny byt dalej utiahnut, dal ho preto do prengjmu iba za thradu
nakladov spojenych s jeho prevadzkou.

10. Z vykonaného dokazovania, najma ucastnikmi predloZenych, resp. sudom zabezpec€enych listinnych
dbkazov mal sud dalej preukazané, Ze plnolety H. T., F.. XX.XX.XXXX ukongil v Skolskom roku 2021/2022
ako zZiak lll. triedy denné Stadium v u¢ebnom odbore zahradnik na Spojenej Skole Rakovice 25, Rakovice,
organizaéna zlozka SOS regionalneho rozvoja Rakovice vykonanim zavereénej skusky, a to z praktickej
skusky s prospechom chvalitebny a z Ustenej €asti s prospechom dostatogny, s celkovym hodnotenim
prospel. Zaroven ziskal vyucny list. PInolety H. T. nie je vedeny v evidencii uchadzagov o zamestnanie
ani nepobera Ziadne davky ani prispevky vyplacané uradom prace. Od 12.10.2022 pracuje na Dohodu
o pracovnej ¢innosti (par hodin mesaéne) v spolo€nosti ADLUNI COMPANI LTD., organiza¢na zlozka
Slovakia, so sidlom Klincova 37, 821 08 Bratislava - Ruzinov, ICO: 50 971 085 na prevadzke v Revlcej.
Jeho Cisty prijem za 10/2022 bol 12,90 eur a za 11/2022 vo vySke 25,76 eur.



11. V Skolskom roku 2022/2023 je plnolety H. T. Ziakom nadstavboveého externého - dialkového studia
I. NS triedy Spojenej $koly, Rakovice 25, Rakovice, organizaéna zlozka SOS regionalneho rozvoja
Rakovice.

12. Plnoleté dieta je od 5 rokov sledované pre fokalne motorické zachvaty s poruchou vedomia.
Absolvoval celkovo 3 epileptochirurgické zakroky v Motole, dfia 27.02.2017 - implantované hibkové
elektrody do oblasti favej inzuly, 07.03.2017 resekcia Cast opekularneho-izularneho kortexu vlavo,
18.10.2017 realizovana reoperacia rezidua FCD T vlavo a 10.03.2020 resekcia zbytkov dysplastického
tkaniva v oblasti lavej inzuly a rolandického operkula. (3. operacia a 2. reoperacia). Od 3. operacie je
bez zachvatov. Dalej je v sledovani neuroléga v Narodnom Ustave detskych chordb v Bratislave. UZiva
lieky : Fycompa a Trileptal.

13. Rozhodnutim Socialnej poistovne, Ustredie zo dfia 24.08.2022 bol plnoletému dietatu priznany
invalidny déchodok v sume 449,70 eur mesacne, po¢nuc driom 28.06.2021 a od 01.01.2022 bol jeho
invalidny dochodok zvydeny na sumu 455,60 eur mesacne. Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu
¢innost’ je u neho viac ako 70% v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Dochodok za obdobie od
28.06.2021 do 07.10.2022 v sume 6.949,87 eur mu bol socialnou poistoviiou poukdzany na bankovy
Ucet.

14. Podla § 62 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®) plnenie vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..

15. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

16. Podla § 157 z&kona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok rozsudok vo veciach vyzivného
mozno na navrh zmenit alebo zrusit, ak sa zmenia pomery.

17.V nadvaznosti na vysSie uvedené skuto€nosti a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
vyhovel navrhu navrhovatela na zruSenie vyZivovacej povinnosti k plnoletému dietatu, lebo vykonanym
dokazovanim mal preukazanu jeho dévodnost. Nebolo sporné, Zze vykonanim zaverecnej skusky dna
17.06.2022 plnolety H. T. ukondil denné trojro€né Studium na Spojenej Skole v Rakoviciach a ziskal
vyucny list v uéebnom odbore zahradnik. Z vykonaného dokazovania dalej vyplynulo, Ze plnolety H. T.
bol v Skolskom roku 2022/2023 prijaty aj na nadstavbové Stadium na vy$Sie uvedenej strednej Skole
v danom u&ebnom odbore, nie v3ak v dennej, ale v externej forme. DOvod, pre ktory plnoleté dieta
dalej v dennej forme Studia nepokraluje je v8ak bez pravneho vyznamu. V suvislosti s ukon&enim
Studia vykonanim zaverecnej skusky a ziskanim vyuéného listu pinolety H. ziskal niZ8ie stredné odborné
vzdelanie a ukondil pripravu na vykon buduceho povolania. Nie su preto dané zakonné dévody na dalSie
trvanie vyZivovacej povinnosti navrhovatela k plnoletému synovi, kedZe tento nadobudol schopnost
sam sa Zzivit. Bolo preukazané i to, Ze plnolety H. nie je evidovany na Urade prace ako uchadzac o
zamestnanie, pricom od 12.10.2022 podla potreby zamestnavatela pracuje v mieste bydliska na Dohodu
o pracovnej €innosti, a okrem prijmu z pracovnej ¢innosti ma tieZ prijem v podobe déchodkovej davky,
konkrétne invalidného déchodku v sume 455,60 eur, ktora mu bola priznana spatne ku driu dovisenia
18. rokov, t.j. 28.06.2021, z dévodu poklesu jeho schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost, ktora je viac
ako 70 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

18. Ziada sa dalej uviest, Ze plnolety H. T. od svojich 5 rokov trpi epilepsiou, ktora bola sprevadzana
fokalnymi motorickymi zachvatmi s poruchou vedomia. Absolvoval celkovo 3 epileptochirurgické zakroky
v Motole, v Ceskej republike, a to 02/2017, 10/2017 a 03/2020. Od posledného zakroku je bez
zachvatov, jeho zdravotny stav je stabilizovany, a je dalej medikamentozne lieCeny a sledovany
neuroldgom. Navrh pravneho zastupcu plnoletého dietata na jeho vysluch a vysluch jeho matky za
ucelom objektivizacie jeho zdravotného stavu sud vzhfadom k uvedenému zamietol, kedZe skuto&nost
tykajuca sa zdravotného stavu plnoletého dietata bola preukadzana nim predloZzenymi listinnymi dokazmi
0 jeho zdravotnom stave.

19. Napriek poklesu schopnosti plnoletého dietata vykonavat zarobkovu ¢innost, sud nemal preukazanu
jeho objektivnhu nemoznost Zivit sa samostatne. Bolo preukdzané, Ze plnoleté dieta napriek zdravotnym



problémom a fahkej mentélnej retardacii dosiahlo mimo miesta svojho bydliska nizSie odborné vzdelanie
v u€ebnom odbore zahradnik (ktory ho bavi a je schopné sa v fiom realizovat), a reélne tiez prejavilo
schopnost sa zamestnat, i ked len na dohodu o pracovnej &innosti. V tomto Skolskom roku plnoleté
dieta navySe dalej pokraduje aj v nadstavbovom Studiu v externej - dialkovej forme na strednej odbornej
Skole v Rakoviciach. V konkrétnom pripade sa teda nejedna o znevyhodnené dieta, ktoré by potrebovalo
pomoc po vSetkych strankach, a ktoré by bolo odkazané na 24 hodinovu opateru rodi¢a, ¢i inej dospele;j
osoby, naopak jedna sa o dieta, ktoré je plne mobilné a samoobsluzné, a ktoré absolvovalo denné
stredo8kolské Studium v okrese Piestany. Po dobu pracovného tyZdiia sa tri roky zdrZiavalo na internate,
kde z Popradu, kam ho vozila matka autom dalej s prestupmi vlakom a autobusom do Rakovic cestovalo
samo. | ked' v dbsledku poklesu schopnosti plnoletého dietata vykonavat zarobkovu €innost' v porovnani
zo zdravou osobou toto nedosiahne uplatnenie na trhu prace ako ini jeho zdravi rovesnici, a s tym
spojené aj mozné financné ohodnotenie, na strane druhej uz v jeho 18. rokoch mu vznikol narok
na pravidelny mesacny prijem v podobe déchodkovej davky, ktory prijem vzhfadom k dosiahnutému
vzdelaniu predstavuje len jednu zloZku z jeho mozného celkového prijmu, kedZe ukon&ena priprava na
vykon buduceho povolania mu umoZziuje dalej sa zaradit do pracovného procesu a dosahovat tak dalsi
pravidelny prijem.

20. Z vyssie uvedenych dévodov sud zrusil vyZivovaciu povinnost navrhovatela voci jeho plnoletému
synovi, naposledy uréenu rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/13/2020-110 zo dfa
28.05.2020 v sume 200,- eur mesacne, a to v zhode s navrhom navrhovatela s ucinnostou od
03.11.2022.

21. Zaverom sud poznamenava, Ze poskytovanie vyzivného plnoletému dietatu, ktoré nadobudlo
schopnost sa samo Zivit, je v zmysle platnej pravnej upravy koncipované na baze dobrovolnosti zo
strany kazdého rodica, ale nie na jeho zakonnej povinnosti. V pripade, Ze plnoleté dieta sa rozhodne v
dalSom Skolskom roku predsa len dalej pokra¢ovat v dennej forme Studia za u€elom ziskania upiného
stredného odborného vzdelania s ciefom zvysit’ si vlastnu kvalifikaciu a hodnotu na trhu prace, ni€ mu
nebrani, aby sa ako osoba opravnena na vyzivné v zmysle zakonného ustanovenia § 62 Zakona o rodine
v désledku takejto zmeny svojich pomerov na sude (v mieste svojho trvalého bydliska) domahalo uréenia
vyzivovacej povinnosti vo vztahu k svojim rodi€om, ako vyZivou povinnych osob.

22. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

23. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa citovaného ustanovenia § 52 Civilného mimosporového
poriadku tak, ze ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, kedze ucastnici konania si
nahradu trov konania neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Revuca na Krajsky sud v Banskej Bystrici v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovofne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
zneni neskorsich predpisov.



