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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci navrhovatela: K. X., nar. XX.X.XXXX, H. XXX, XXX XX H., pravne
zastupeny JUDr. Andreou Chorvatovou Nagyovou, advokatkou so sidlom 935 22 Kozarovce €. 632, proti
odporcovi v 1. rade: O. X., nar. XX. X XXXX, G. J. XXX/XX, XXX XX V., pravne zastupena advokatom
JUDr. Jurajom Gavalcom, so sidlom Teodora Tekela 123, 917 01 Trnava a odporcovi v 2. rade: malolety
M. X., J.. XXX XXXX, G. J. XXX/XX, XXX XX V., zasttpeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny v
Topol€anoch, Odborom socialnych veci a rodiny ako koliznym opatrovnikom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal, aby sud urc€il, Ze nie je otcom S.. M. X., J.. XX X.XXXX
L. S. O. X.. V navrhu uviedol, Zze rozsudkom Okresného sudu Topol€any €.k. XC/XXX/XXXX - XX zo
dria 11.6.2001 bolo jeho manzelstvo s odporkynou v 1. rade rozvedené. Z ich manzelstva pochadzaju
Styri deti. Za€al mat podozrenie o svojom biologickom otcovstve k malol. M., preto podal navrh na
zapretie otcovstva, v ktorom by sa zosuladil pravny stav s matrikovym stavom a v ktorom by mal moznost
preukazat prostrednictvom znaleckého dokazovania svoje otcovstvo k maloletému.

Rozsudkom tunajsieho sudu &.k. 7C/119/2013 - 46 zo dfa 11.7.2013 sud navrh navrhovatela
zamietol, navrhovatela zaviazal zaplatit odporkyni v 1. rade trovy pravneho zastupenia vo vySke 293,22
eur do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku a odporcovi v 2. rade nahradu trov konania nepriznal.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 27.8.2014 v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu v Nitre &.k.
7C0/236/2013 - 72 zo dna 18.6.2014.

Proti uvedenému rozsudku podal navrhovatel dna 14.10.2014 dovolanie.

Podla § 5 ods. 1 pism. a/ zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch poplatkova povinnost vznika podanim
navrhu, odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom
navrhovatel, odvolatel a dovolatel.

S poukazom na polozku 1 pism. b) Sadzobnika sudnych poplatkov sud vyzval navrhovatela, aby v lehote
10 dni od doru€enia vyzvy zaplatil sudny poplatok za dovolanie vo vySke 132,00 eur, priCom bol su€asne
pouceny, ze ak v stanovenej lehote uvedeny sudny poplatok nezaplati, sid konanie zastavi ( vyzva
Okresného sudu Topol€any, €.k.
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7C/119/2013

7C/119/2013-98 zo dia 27.10.2014 ) . Vyzva sudu bola doru¢end pravnej zastupkyni navrhovatela drfia
3.11.2014, av3ak doteraz sudny poplatok za podané dovolanie nebol zaplateny.

Podla § 10 ods. 1 zak. & 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny
podanim navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktoru urCi spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, 5a*) sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny. Sud vyzve poplatnika na zaplatenie poplatku splatného podanim
navrhu na zacatie konania predtym, ako nariadi pojednavanie tak, aby lehota od zaplatenia poplatku
do pojednavania, vydania platobného rozkazu a rozkazu na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia
pojeglnévania 5b) nebola dihSia ako dva mesiace; tuto lehotu mdze predseda sudu z dblezitych dévodov
predizit.

Z uvedenych dévodov sud pri aplikacii citovanych zdkonnych ustanoveni rozhodol o zastaveni konania.

Podla § 10 ods.3 Zak.€.71/19927b. o sudnych poplatkoch prvostupfiovy sud zrusi uznesenie o zastaveni
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na
podanie odvolania. Prvostupriovy sud zrui uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho
poplatku aj vtedy, ak bolo konanie preruSené podfa osobitného predpisu 3f) a spravca v nom pokraduje
namiesto poplatnika.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ust. § 146 ods. 1 pism ¢/ O.s.p., v ktorom sa uvadza, ze ziaden z
ucastnikov nema pravo na ich nahradu podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Je nepochybné, Ze ani jednému z u€astnikov v suvislosti s tymto konanim nevznikli Ziadne trovy, a preto
sud pri aplikacii citovaného zakonného ustanovenia o trovach konania rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mo zno podat odvolanie do 15 dni od doru¢enia uznesenia na Okresny sud
Topol¢any, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie musi mat nélezitosti § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a <o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (musi sa v fiom tieZ uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



