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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani vedenom pred sudkyrfiou Mgr. Andreou TomasSoviCovou, v pravnej
veci navrhovatela: Secapital S.a.r.L., so sidlom 2 Avenue Charles de Gaulle, L-1653, Luxemburk,
Luxemburské velkovojvodstvo, zastip.: Advokatskou kancelariou Gallo s.r.o., Martin, Jilemnického
30, ICO: 36 715 352, proti odporkyni: G. G., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom G., M. 3, t.&. na
neznamom mieste, zastup: V.. W. Z., pracovni¢kou Okresného sudu Piestany, o zaplatenie 2.214,32
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatefovi sumu 1.589,59 eur s Uurokom z omeSkania vo vyske
8,50% rocne od 14.5.2013 do zaplatenia, do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

[I. Sud navrh vo zvySnej Casti zamieta.

[ll. Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania v sume 103,64 eur a nahradu
inych trov konania v sume 57,74 eur, do 3 dni odo dria pravoplatnosti rozsudku, k rukam pravneho
zastupcu navrhovatela.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom zo diha 26.11.2013 domahal, aby sud zaviazal odporkyriu na zaplatenie
sumy 2.214,32 eur s prisluSenstvom.

V priebehu konania sud zistil, Ze odporkyfia sa v su€asnej dobe nachadza na neznamom mieste, z
toho dévodu jej sud uznesenim ¢€.k. 14C/57/2014-46 zo dna 3.11.2014 ustanovil opatrovnicku pre toto
konanie, V.. Michaelu Z., pracovni¢ku Okresného sudu Piestany.

Sud vo veci vykonal dokazovanie, oboznamil sa so Ziadostou a Zmluvou o poskytnutie péZiéky zo diia
XX XX XXXX, s vypismi z uctu, so Sadzobnikom poplatkov, so V&eobecnymi obchodnymi podmienkami,
s Pokusom o zmier zo diia XX.X.XXXX, a zistil skutkovy stav veci, na zaklade ktorého rozhodol v
zmysle § 101 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku v nepritomnosti pravneho zastupcu navrhovatela,
ktory mal predvolanie doruéené dna 28.1.2015 a svoju neucast ospravedinil, ako aj v nepritomnosti
opatrovni¢ky ustanovenej odporkyni, ktora mala predvolanie doru¢ené dia 28.1.2015 a svoju neucast
neospravedinila.



Na zaklade Zmluvy o poOzitke €. XXXXXXX uzavretej diia XX.XX.XXXX, pravny predchodca
navrhovatela Consumer Finance Holding a.s. poskytol odporkyni pézic¢ku vo vySke 55.000,-Sk (1.825,67
eur). Odporkyha sa zaviazala splatit’ aver v 48. mesacnych splatkach vo vyske 1.778,-Sk (59,02 eur),
splatnych do 20. dfia v prislusnom kalendarnom mesiaci. Zmluva o p6ézi¢ke obsahuje aj udaj o ro¢nej
priemernej miere nakladov 20,65%. Odporkyna z uvedenej zmluvy zaplatila do podania navrhu len sumu
236,08 eur namiesto sumy 649,22 eur ktora k tomuto dfiu na zaklade zmluvy mala zaplatit. Naposledy
odporkynia zaplatila splatku dia 21.4.2009, a od splatky splatnej dria 20.5.2009 sa dostala do omes$kania,
nakolko neuhradila Ziadnu splatku. Zalovana suma 2.214,32 eur pozostava zo sumy nesplatene;j istiny
2.115,72 eur vratane zmluvnej pokuty vypocitanej ku diu podania navrhu vo vySke 334,68 eur, po
zapocitani uz splatenej €asti vo vySke 236,08 eur. Navrhovatel vyzval odporkyriu pisomne dfa 13.5.2013
na bezodkladnu uhradu diZznej sumy ktord do podania navrhu nezaplatila, preto si navrhovatel uplatnil
urok z omeskania od nasledujuceho dia po uplynuti lehoty na zaplatenie, t.j. od 14.5.2013 do zaplatenia.
Dra 7.12.2012 uzatvorila spoloénost Consumer Finance Holding a.s. a navrhovatel Zmluvu o postupeni

pohladavky a pravny predchodca navrhovatefa oznamil aj odporkyni postipenie pohladavky.

Pravny predchodca navrhovatefa a odporkyfia uzavreli Zmluvu o pdzicke tak, ako to vyplyva zo
VSeobecnych obchodnych podmienok navrhovatela v zmysle ustanoveni Obchodného zakonnika,
Obcianskeho zakonnika a Zakona o spotrebitelskych uveroch &. 258/2001 Z.z. V danom pripade
sa jedna o pravny vztah ucastnikov na zaklade spotrebitelskej zmluvy, pri uzatvarani ktorej bola
odporkynia v postaveni spotrebitela. Z obsahu zmluvy je zrejmé, Ze sa jedna o formularovu (typovu)
zmluvu pripravenu vopred pravnym predchodcom navrhovatela, ktorej obsah nemala odporkyria
moznost' realne ovplyvnit. Zmluva o spotrebitelskom Uvere je zmluvnym typom s osobitnou pravnou
Upravou v zakone €. 258/2001 Z.z., ktory je k ustanoveniam Obcianskeho zakonnika s podrobnou
Upravou spotrebitelskych zmlav od 1.4.2004 predpisom lex specialis a i v pripade spotrebitelského
uveru ide o spotrebitefsku zmluvu. To znamena, Ze pokial' urcité otazky nie su vyslovene upravené
zakonom ¢. 258/2001 Z.z., pouziju sa na ich rieSenie prislusné ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
vratane vSeobecnych ustanoveni o zavazkoch. Napokon aj podla § 54 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho
zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona
(Obcianskeho zakonnika) v neprospech spotrebitela.

Podla § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni platnom v ¢ase uzatvorenia zmluvy, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni plathom v €ase uzatvorenia zmluvy, zmluvné
podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech
spotrebitela. Spotrebitel sa najmd nemdze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. Podla ods. 2 v pochybnostiach o obsahu
spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 2 pism. a/, b/ zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a t¢innom v
Case uzavretia zmluvy, na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelskym uverom doasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme odlozenej platby, pozicky,
Uveru alebo v inej pravnej forme, zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky

vratit' a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskom tvere.

Podla § 3 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom a u¢innom v ¢ase
uzavretia zmluvy, veritelom je fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitel'sky uver v ramci
svojho podnikania, v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského Gveru méze byt veritelom aj
predavajuci. Podla ods. 2 spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky tUver na
iny ucel, ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Podla ods. 5 pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Gvere musi byt spotrebitel pisomne oboznameny so zmluvnymi podmienkami podfa §
4 prostrednictvom ustanoveného vzoru formulara. Na poziadanie musi veritel poskytnut spotrebitelovi
dalSie doplhujuce informacie.



Podla § 4 ods. 1 zakon €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom a u¢innom v ¢ase
uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna, priCom
spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom Uvere.

Podla § 4 ods. 2 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni platnom a u¢innom v Case
uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie,

f) v pripade odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro€nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom uvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referen¢nu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu urokovu sadzbu,

i) vySku, pocCet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernid hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyzadované rucenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na znizenie celkovych nakladov na spotrebitel'sky Gver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a sposob ur€enia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,
p) prava spotrebitela podfa § 7,
q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

r) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,



s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 4 ods. 3 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni platnom a u¢innom v Case
uzavretia zmluvy, pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitefskom Uvere platna,
ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo
b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak vS8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az ), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim periazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z ome&kania, vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika v zneni platnom a u¢innom ku dfu omeskania, vySka urokov z omesSkania je o 8
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zakona, povazoval sud
navrh navrhovatela za Ciasto¢ne neddévodny. Navrhovatel uplatfioval voci odporkyni zaplatenie sumy
2.214,32 eur s prisluSenstvom z titulu poskytnutého Gveru, pricom odporkyha zavazky z tohto Uveru
prestala plnit a nebolo sporné, Ze z titulu tohto Uveru zaplatila sumu 236,08 eur. Najskor je potrebné
uviest, ze zmluvny vztah ucastnikov zalozeny na zaklade predmetnej Zmluvy o Uvere spada pod Upravu
Zakona o spotrebitelskych uveroch a Obcianskeho zakonnika, pri€om sud nezistil ziadne okolnosti, ktoré
by aplikaciu zakona o spotrebitelskych uveroch vylu€ovali.

Pristupujuc k skimaniu jednotlivych obsahovanych néleZitosti zmluvy sud zistil, Ze zmluva neobsahuje
udaj o konecnej splatnosti Uveru, €o je nalezitostou zmluvy podla § 4 ods. 2 pism. g) citovaného zakona.
Ugelom zavedenia uvedenej naleZitosti zmluvy o Gvere bolo docielit to, aby spotrebitel bol uz pri podpise
zmluvy informovany v akych terminoch, kedy a v akej vySke a ako dlho je povinny si plnit svoje povinnosti.
Uvedené nembze plnit udaj o vyske splatky a pocte splatok bez uvedenia splatnosti ani prvej splatky.
Konec&na splatnost’ musi byt uréena konkrétne tak, aby si mohol spotrebitel uz na zaciatku urobit obraz
o dizke trvania tveru a tym zvolit aj najvhodnejsiu volbu medzi viacerymi Gverovymi produktmi. Uvedeny
obsahovy nedostatok zmluvy taktiez zaklada zaver, Ze Uver je potrebné v zmysle § 4 ods. 3 povazovat
za bezurocny a bez poplatkov.

V zmluve tieZ nie je v zmysle § 4 ods. 1 pism. i) presne uvedena vySka, poCet a terminy splatok istiny,
urokov a inych poplatkov. V zmluve sa uvadza len vySka splatky 59,02 eur bez bliZz3ej Specifikacie, t.].
nie je uvedena vyska splatky istiny, uroku a ani aka €ast je zapocitana na poplatky.

Pokial sa teda uver povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov a odporkyni bol poskytnuty uver v
celkovej vySke 1.825,67 eur, pricom zaplatila sumu 236,08 eur, odporkyni bola ulozena povinnost
zaplatit navrhovatelovi sumu 1.589,59 eur, t.j. rozdiel medzi poskytnutym plnenim a sumou uhradenou
odporkyriou. Vo zvysku sud navrh ako neddévodny zamietol.

Sud viazany navrhom zaviazal odporkyriu zaplatit drok z omeskania zo sumy 1.589,59 eur vo vyske
8,5% rocne od 14.5.2013 do zaplatenia, ¢o predstavuje urok v zakonnej vyske uréeny nariadenim viady
SR tak, ako to vyplyva z vysSie citovaného zakonného ustanovenia § 3 ods. 1 tohto nariadenia, ked



vySka uroku z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému driu omeskania, ktora ku driu 14.5.2013 bola vo vyske 0,50%. Sud
ulozil odporkyni povinnost' zaplatit rok z omeskania odo dfia 14.5.2013, ¢o je nasledujucim dAom po
dni do kedy plynula odporkyni dodato¢na lehota na splnenie svojho dlhu v zmysle Pokusu o pokonavku
zo dia 13.5.2013.

Podla ustanovenia § 142 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku ak mal ucastnik vo veci Uspech len
Ciastocny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze ziadny z u€astnikov nema na nahradu
trov pravo.

Sud rozhodol o nahrade trov konania v zmysle ustanovenia § 142 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku.
Navrhovatel bol v konani uspesny v 71,79 % a odporkyna v 28,21 %, takze Cisty Uspech navrhovatela
predstavoval 43,58 % (71,79 % - 28,21 %). Navrhovatel si uplatnil nahradu trov konania z titulu pravneho
zastupenia v sume 237,82 eur, za 2 ukony pravnej sluzby a 91,28 eur (prevzatie a priprava veci, podanie
navrhu na sud), 2 x 7,81 eur rezijny pausal, v celkovej vyske vratane DPH 237,82 eur. Vzhladom na
uspech navrhovatela v danej veci vo vySke 43,58 %, priznal sud navrhovatelovi nahradu trov konania
v celkovej vySke 103,64 eur ( 43,58 % zo sumy 237,82 eur), a nahradu inych trov konania z titulu
zaplateného sudneho poplatku vo vySke 57,74 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dra jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie musi obsahovat nasledovné nalezitosti:

Z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Podanie treba predlozit s potrebnym poc&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis.



