Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 4C/11/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8513204423

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Karol Krochta

ECLI: ECLI:SK:0OSSL:2015:8513204423.1

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Stara Luboviia samosudcom JUDr. Karolom Krochtom v pravnej veci zalobcu EOS KSI
Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803 so sidlom Paj$tinska 5, Bratislava, pravne zastipeného TOMAS
KUSNIR, s.ro., ICO: 36 613 843 so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, proti Zalovanému V. W., nar.
XX XXXX, S. XXX/XX, B. C. o zaplatenie 107,20 eur s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu vo vyske 107,20 eur s 9 % roénym Grokom z omeskania
od 21.1.2011 do zaplatenia, kapitalizovany ro€ny urok z omeskania vo vySke 1,66 eur a trovy konania
pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 16,50 eur a trov pravneho zastupenia vo
vy$ke 58,58 eur na G&et pravneho zastupca zalobcu TOMAS KUSNIR, s.r.o0., Paj$tinska 5, Bratislava,
vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou doru¢enou tunajsiemu sidu diia 28.8.2013 domahal, aby sud uloZil Zalovanému
povinnost zaplatit mu sumu 107,20 eur, urok z omeSkania 1,66 eur, urok z omeSkania vo vySke 9,00 %
ro¢ne zo sumy 107,20 eur od 21.1.2011 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.

Zalobu odévodiioval tym, Ze Zalovany uzatvoril diia 9.2.2006 s pravnym predchodcom Zalobcu -
Slovenska sporitelfia, a.s. zmluvu €. XXXXXXXXX (dalej len ,zmluva o uvere®), ktorej sucastou boli
VSeobecné obchodné podmienky a na zaklade ktorej boli Zalovanému poskytnuté pefiazné prostriedky.
Podmienky C&erpania penaznych prostriedkov, splacania penaznych prostriedkov, podmienky pri
neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti boli upravené v zmluve o Uvere a vo VSeobecnych
obchodnych podmienkach. Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 27.9.2012 postupil
pravny predchodca zalobcu na zalobcu pohladavku vyplyvajicu zo zmluvy o uvere.

Uver, ktory bol poskytnuty Zalovanému pravnym predchodcom Zalobcu vo vyske 790,02 eur mal byt
splacany v splatkach vo vyske 21,44 eur mesacne splatnych vzdy k 20 dfiu v mesiaci. Zalobca si podanou
Zalobou uplatnil splatky uveru splatné od 20.9.2010 do 20.1.2011 v pocte 5 a celkovej vySke 107,20 eur.
Zalobca si dalej podanou Zalobou uplatnil aj uroky z omeskania, a to jednak z jednotlivych splatok vo
vySke 21,44 eur odo diia nasledujuceho po splatnosti tej ktorej splatky vo vyske 9,00% ro¢ne pocnuc
splatkou splatnou dria 20.09.2010 do dna 20.1.2011, kedy bola kone&na splatnost uveru, €o €ini podla
Zalobcu urok z omeskania spolu vo vyske 1,66 eur. Dalej si uplatnil aj pokradujuci Urok z omeskania
zo sumy 107,20 eur vo vyske 9,00 % ro¢ne odo dna nasledujuceho po kone&nej splatnosti uveru, t.j.
odo dfia 21.1.2011 do zaplatenia. Zalobca tvrdil, Ze po postupeni pohladavky mu neboli realizované
Ziadne uhrady.

Podanim doruenym stdu dia 30.10.2013 oznamilo Obcianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov
AZ, so sidlom Petrovska 10, Skalica ICO: 42 264 154 svoj vstup do konania ako vedlajSieho u€astnika



na strane Zalovanej. Dia 27.3.2014 v8ak vedlajsi u€astnik na strane Zalovanej oznamil, Ze vystupuje
z tohto konania.

Podanim doru¢enym sudu dha 6.2.2015 Zalobca namietal nepripustnost vstupu vedlajSieho ucastnika
do konania z dévodu nepreukazania suhlasu Zalovaného s jeho vstupom do konania.

Uznesenim tunajSieho sudu €.k. 4C/11/2013-61 zo dfia 11.2.2014 sud ustanovil zalovanému opatrovnika
v osobe B. W., nar. X.X.XXXX, bytom S. XXX/XX, A., a to z dévodu nezndmeho pobytu Zalovaného.
Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dha 5.3.2014.

Na prejednanie veci samej sud nariadil pojednavanie na den 18.2.2015, ktorého sa Zzalobca a
jeho pravny zastupca aj napriek riadnemu a v€asnému predvolaniu nedostavili. Svoju neuldast
ospravedinil pravny zastupca Zalobcu podanim zo diia 11.2.2015. Zalobca svoju netiéast na pojednavani
neospravedlnil, o jeho odroCenie neziadal. Pojednavania sa nezucastnil ustanoveny opatrovnik
zalovaného u ktorého bolo predvolanie riadne a v€as vykazané, avSak dostavil sa zalovany, ktorému bola
kratkou cestou doruéena Zaloba a jej prilohy a pou&enia o procesnych pravach a povinnostiach. Zalovany
suhlasil s prejednanim veci a neziadal o odroCenie pojednavania za u€elom pripravy na pojednavanie.

Uznesenim vyhlasenym na pojednavani, tak tunajSi sud zrusil uznesenie Okresného sudu Stara
Lubovna ¢€.k. 4C/11/2013-61 zo dna 11.2.2014, ktorym bol Zalovanému ustanoveny opatrovnik.

Zalovany uplatneny narok, o do dévodu a vysky v celom rozsahu uznal. Uviedol, Ze si je vedomy dlhu,
ten uznava chce ho zaplatit a rovnako chce zaplatit' aj trovy konania.

Predmetom tohto konania je zaplatenie sumy 107,20 eur s prisluSenstvom zalobcovi ako neuhradene;j
Casti uveru s prislusenstvom poskytnutého zalovanému pravnym predchodcom Zalobcu na zaklade
Zmluvy o splatkovom uUvere €. XXXXXXXXXXX zo dna 9.2.2005.

Nérok Zalobcu majuci zaklad v zavazkovom vztahu u€astnikov zaloZzenom zmluvou o spotrebitelskom
uvere je treba pravne posudit' podla ustanoveni zéakona o spotrebitel'skych uveroch a narok na zaplatenie
urokov z omeSkania v zmysle ustanoveni Obcianskeho zakonnika o omeskani a jeho nasledkoch kedze
zakon o spotrebitel'skych uveroch osobitnu pravnu upravu pre omesSkanie neobsahuje.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 25 ods. 1 prechodnych ustanoveni zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni
neskorsich predpisov pravne vztahy, ktoré vznikli pred 11.06.2010 na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
Uvere sa spravuju podla doterajSich predpisov, ak tento zakon v odseku 2 neustanovuje inak.

Podla § 2 pism. a), b) zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v

zneni neskorSich predpisov (dalej len zakon o spotrebitelskych uUveroch) v zneni u€innom ku driu
uzavretia zmluvy o Gvere na Ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o

spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, p6zi¢ky alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit’ a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom.



Podla § 3 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch v zneni G€innom ku dfu uzavretia zmluvy o
uvere veritefom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky uver v ramci
svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského Gveru méze byt veritelom aj
predavajuci.

Podla § 3 ods. 2 zadkona o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy o Gvere
spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitefsky Uver na iny uc€el ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch v zneni G€innom ku diu uzavretia zmluvy o Gvere
zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna.

Podla § 4 ods. 2 zakona o spotrebitelskych tGveroch v zneni G€innom ku dfiu uzavretia zmluvy o Uvere
zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti obsahuje najma

a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet
tychto platieb s upozornenim na moznost uctovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tuto
moznost vyuzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere vztahuje,

c¢) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
f) meno a adresu spotrebitela,

g) ro¢nu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni mbézZze byt upravena roénéd
percentualna miera nakladov,

i) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro€nej percentualne;j
miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené néklady. Uvedie
sa vy8ka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo o najpresnejsi odhad.

Podla § 4 ods. 3 zdkona o spotrebitefskych uveroch v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy o Gvere
Zmluva dalej obsahuje

a) opravnenia spotrebitela na znizenie nakladov na spotrebitelsky Gver pri jeho splateni pred lehotou
splatnosti podla § 6,

b) sankcie za porusenie zmluvy,

¢) podmienky, za ktorych mozno pouzit zmenku alebo Sek,

d) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy

Podla § 4 ods. 4 zakona o spotrebitelskych tveroch v zneni i&innom ku dfiu uzavretia zmluvy o uvere pri

nesplneni podmienok podla odsekov 2 a 3 je zmluva o spotrebitelskom Uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade



a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar alebo poskytnuta sluzba.

Podla § 4 ods. 5 zadkona o spotrebitefskych uUveroch v zneni u€innom ku dfu uzavretia zmluvy o
Uvere od spotrebitefa nembze veritel pozadovat' Urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefnazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z ome&kania, vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Vykonavajucim predpisom ustanovujucim vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania je
nariadenie viady Slovenskej republiky €.87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika.

Podla § 10c nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z omeskania sa riadi podla
predpisov ucinnych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zdkonnika v zneni u€innom do 31.01.2013 vySka urokov z omes&kania je o 8 percentualnych bodov vy$sia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

Podla § 153a ods.1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku ( dalejlen ,0.s.p.”) ak po&as konania Zalovany uzna
pred sudom narok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho
naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla § 153a ods.3 O.s.p. rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku nemozno rozhodnut
spor, ktory u€astnici nemézu skongit sutdnym zmierom.

KedZe Zalovany uznal pred sudom v celom rozsahu narok uplatneny Zalobou a ide o spor, ktory u€astnici
moézu skoncit sudnym zmierom, v zmysle citovanych ustanoveni § 153a ods.1 a 3 O.s.p., rozhodol std o
Zalobe Zalobcu rozsudkom na zaklade uznania a zaviazal Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi sumu vo vySke
107,20 eur s 9 % rocnym urokom z omeskania od 21.1.2011 do zaplatenia a kapitalizovany ro¢ny urok
z omeSkania vo vy8ke 1,66 eur, tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p. v odovodneni rozsudkov podfa § 114 ods.5, § 153a ods.1 a § 153b ods.1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Vzhladom na rozhodnutie vo veci rozsudkom na zaklade uznania podla § 153a ods.1 O.s.p. obsahuje
odbévodnenie tohto rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti( § 157 ods.4 O.s.p.).



O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 v spojeni s § 151 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho
poriadku. Zalobca mal vo veci piny Gspech, preto méa pravo na nahradu ugelne vynaloZenych trov na
uplatfiovanie svojho prava a kedZe podal navrh na rozhodnutie o trovach konania a tieto v€as vy¢islil,
sud mu priznal nahradu trov konania.

Trovy konania zalobcu pozostavaju z nahrady trov jeho pravneho zastupenia za poskytnuté pravne
sluzby advokatom vo vyske spolu 58,58 eur a z inych trov konania vo vySke 16,50 eur titulom nahrady
zaplateného sudneho poplatku za zalobu.

Priznané trovy pravneho zastupenia pozostavaju z odmeny za 2 ukony pravnej sluzby vo vySke spolu
33,20 eur (1./ prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom; 2./ pisomné podanie na
sud - zaloba doru¢ena sudu 28.8.2013) pri sume 16,60 eur za jeden ukon pravnej sluzby podla § 10
ods.1 a2 v spojenis § 13a 0ods.1 pism. a/ a ¢/ vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzZieb. K tomu treba pripocitat nahradu vydavkov na miestne
telekomunikacné vydavky a miestne prepravné / rezijny pausal / za 2 hore uvedené ukony pravne;j sluzby,
ktoré boli poskytnuté v roku 2013 vo vySke 15,62 eur ( 2a 7,81 eur) podla § 16 ods.3 vyhlasky MS SR
€. 655/2004 Z.z.. Kedze advokat zastupujuci Zalobcu je platitelom dane z pridanej hodnoty, sud zvysil
jemu priznanu odmenu v zmysle nim predloZzeného vycislenia o daf z pridanej hodnoty vo vySke 9,76
eur podfla § 18 ods.3 vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z.. Spolu tak zalobcovi patri nahrada trov pravneho
zastupenia vo vyske spolu 58,58 eur

Trovy konania spolu vo vySke 75,05 eur (predstavujice trovy pravneho zastupenia vo vyske 58,58 eur a
iné trovy konania vo vyske 16,50 eur z titulu nahrady zaplateného sudneho poplatku) je Zalovany povinny
zaplatit na uc€et jeho pravneho zastupcu (§ 149 ods.1 O.s.p.).

Sud nerozhodoval o namietke nepripustnosti vedlajsieho u€astnictva, ktoru vzniesol zalobca podanim
doruc¢enym sudu dna 6.2.2015, kedZe v tom €ase uz v konani na strane zalovaného nevystupoval
vedlajsi ucastnik, ktory oznamil vystipenie z konania podanim doru¢enym sudu este dna 27.3.2014

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Proti vyroku o trovach konania odvolanie je
pripustné.

V pripadoch, kedy je mozné podat odvolanie, odvolanie je moZno podat’ v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia na Okresny sud Stara Lubovnia.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 Obclianskeho sudneho poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ustanovenia § 205 odsek 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 odsek 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,



d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €islo 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
Cinnosti /Exekuény poriadok/ v zneni neskorSich predpisov).



