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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Teodora Vargu a Ondreja Gutana v trestnej veci obzalovaného V. G. pre zlocin lipeze podla § 188 odsek
1 Trestného zakona a iné na hlavhom pojednavani dfia 16.02.2015 takto

rozhodol:

Obzalovany:

V. G. narodeny XX.XX.XXXX v I., trvale bytom ., ul. V. XXX/X, t.€.
v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody J.

je wvinny, Ze
v bode 1.

Dria 13.07.2013 v ¢ase o 6.30 h v Sahach na ul. J. Rotaridesa 1 v pohostinstve Saturn fyzicky
napadol M. M. st., ktorého trikrat udrel hlavou do oblasti hlavy, &im mu spdsobl zranenia bez nutnosti
lekarskeho oSetrenia a nasledne prevratil pokladriu, po €¢om zavolal M. M. ml. Pred pohostinstvo, kde
po poziti alkoholickych napojov, bez jeho suhlasu a proti jeho véli sa zmocnil neuzamknutého osobného
motorového vozidla zn. SKODA OCTAVIA tmavej zelenej farby s evidenénym &islom LV XXXDC, VIN
Cisla: Y v hodnote 2.500,-eur a to tak, ze nastupil do vozidla na sedadlo vodi¢a, na ¢o ho M. M. ml.
vyzval, aby z vozidla vystupil, €¢o vSak V. G. neurobil a klu€mi, ktoré sa nachadzali v spinacej skrinke
vozidla toto nastartoval a z miesta sa snazil s vozidlom vycuvat, pri€om sa snazil M. M. ml. zhodit na
zem, na ¢o tento potom ako obvineny V. G. s vozidlom zastavil, stihol cez pravé predné dvere nastupit
do vozidla, do ktorého cez zadné dvere nastlpil brat obvineného Z. G. a spolu odisli po ceste zo Siah
smerom na obec Plastovce, kde pred Sahami na ceste &. 1/66 pri autobusovej zastavke oproti arealu
spolo¢nosti VESTMETAL bol policajnou hliadkou zastaveny a vykonanou dychovou skudkou bola u
obvineného zistena pritomnost 0,76 mg/l alkoholu v dychu, napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom
Okresného sudu Levice pod €. 0T 28/2011 zo dna 11.11.2011 odsudeny pre precin ohrozovania pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona, za ¢o
mu bol uloZeny trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 30 mesiacoyv,
pricom po vykonani kontroly policajnou hliadkou obvineny znovu napadol M. M. ml. tak, Ze ho dvakrat
udrel pastou do hlavy, ¢im mu spdsobil zranenia bez nutnosti lekarskeho oSetrenia

v bode 2

dna 19.07.2013 v &ase okolo 16,00 hod v Sahach na ulici Lesna pred restauraciou Cross pod vplyvom
alkoholickych napojov pristupil k Y. A., ktory v tom Case iSiel peSo na Zelezni¢nu stanicu s tym, ze
ho obvineny zavolal bokom na prifahlu uli€ku veducu k zadnej €asti predajne COOP Jednota oproti
reStauracii Cross s tym, ze sa s nim chce rozpravat o jeho priatelke a nasledne poziadal, aby mu dal
retiazku, ktord mal poskodeny na krku, ktord mu poSkodeny odmietol dat, dal mu facku lavou rukou,
opytal sa ho ¢o ma vo vreckach, priblizil sa k nemu, pritlail k maru, vybral mu z lavého vrecka dva
kusy minci v nominalnej hodnote 2,- eura a dva kusy minci v nominalnej hodnote 1,- eur, dalej sa ho



pytal €o ma v ostatnych vreckach a udrel ho favou rukou do oblasti tvére, sotil ho do mdru domu na ¢o
sa Y. A. podarilo ujst a svojim konanim sposobil poSkodenému 8kodu vo vySke 6,- eur a zmliazdenie s
povrchovou odreninou v oblasti favého lakta s dobou lie€enia do 4 dni,

teda

v bode 1

- zmocnil sa cudzieho motorového vozidla malej hodnoty a prechodne ho uzival

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej

by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

- maril vykon rozhonutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zdkaze cinnosti

- dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného

v bode 2

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori mal iny pri sebe a taky ¢in
spachal zavaznejSim spdsobom konania

tym spachal

v bode 1

precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1 Trestného zakona
precin ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona
prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona
prec¢inom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona

v bode 2

zlo€in kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno ¢/, odsek 4 pismeno b/ Trestného zakona

precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona

azatosa odsudzuje

Podla § 212 odsek 4 Trestného zakona, s pouzitim, § 38 odsek 5 Trestného zakona , § 41 odsek 2
Trestného zakona na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 9 /devat/ rokov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sud uklada obzalovanému trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 6 /Sest/ rokov

Podla § 73 odsek 2 pismeno c/ Trestného zakona sud uklada obzZalovanému ochranné Ustavné
protialkoholické a protitoxikomanické lieCenie.

Podla § 76 odsek 2 Trestného zakona v spojeni s § 78 odsek 1 Trestného zakona sud uklada
obzalovanému ochranny dohlad v trvani 2 /dva/ roky.



Podla § 77 odsek 1 Trestného zadkona odsudeny, ktorému sud ulozil ochranny dohlad, je po prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody povinny a) oznamovat potrebné tdaje o spdsobe a zdrojoch svojej obZivy
a tie aj preukazovat, b) osobne sa hlasit v uréenych lehotach a c) vopred oznamovat vzdialenie sa z
miesta bydliska uvedeného v rozhodnuti sudu.

odovodnenie:

Podla 172 odsek 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok neobsahujuci
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obZalovany a prokurator vyslovne vzdali odvolania .

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo
dna jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T/2/2014 Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doru€enie rozsudku.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo



