Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 2C/253/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8614206362

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Tvrdikova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Maria TVRDIKOVA, v pravnej veci navrhovatela E. B., nar.
XXX XXXX, bytom L. R. XXX/X, J., toho ¢asu bytom K., A. XXX, M. republika, proti Zalovanému E. B.,
nar. XX.X.XXXX, bytom L. R. XXX/X, J., o zruSenie vyzivovacej povinnosti, takto rozhodol

rozhodol:

I. ZruSuje vyzivovaciu povinnost E. B., nar. XX. X.XXXX vo¢i E. B., nar. XX.X.XXXX, ktora mu bola
uréena rozsudkom Okresného sudu Svidnik, ¢. k. 7C/70/2011 - 31 v sume 120,- Eur a to diiom 1.9.2014.

II. Trovy konania uCastnikom nepriznava.
oddovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zruSenia vyzivovacej povinnosti vo¢i odporcovi, ktora mu
bola uloZena rozsudkom Okresného sudu Svidnik vo vy8ke 120,- Eur mesacne.

Navrh odovodnil tym, Ze odporca ukongil Skolsku dochadzku, je plnolety, pracuje a je zarobkovo €inny.
Z vysledkov vykonaného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:
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Rozsudkom Okresného sudu Svidnik, €. k. 7C/70/2011 - 31 zo dfia 6.7.2011 bol navrhovatel zaviazany

prispievat’ na vyzivu odporcu sumou 120,- Eur mesaéne po¢nuc od 30.7.2011.

Odporca vo svojej vypovedi potvrdil, Ze skoncil 8kolu a od 1.9.2014 pracuje. Suhlasil s tym, aby
vyzivovacia povinnost vo¢i nemu zo strany navrhovatela bola zrusena.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 78 ods. Z&kona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Zze navrh navrhovatela je dévodny. U odporcu sa
zmenili pomery, nakol'ko tento ukongéil studium a od 1.9.2014 pracuje. Uvedena skuto&nost znamena, Ze
je schopny sam sa zivit. Z uvedenych dévodov preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti rozsudku.



O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p. Navrhovatel si ndhradu trov konania neuplatnil
a odporcovi v suvislosti s predmetnym konanim Ziadne trovy nevznikli, preto sud vyslovil, Ze u€astnikom
sa nepriznava nahrada trov konania.

Rozsudok bol vyhlaseny za pritomnosti v8etkych U€astnikov a tito sa vzdali prava podat’ odvolanie (§
157 ods. 3 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



