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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Emilie Bizorovej a Ing. Juliusa Tara o navrhu ods. J. X. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu na
verejnom zasadnuti konanom dna 17.02.2015 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ , odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného J. X., nar.
XX XX XXXX v U., bytom U., T. &. XXXX/X, t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce
o0 podmienecné prepustenie z vykonu suhrnného trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Bratislava | sp.zn. 0T/49/2013 drfia 06.05.2014 trvani 12 /dvanast/ mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia z
amieta.

odovodnenie:

Odsudeny J. X. podal navrh na podmiene€né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z dévodu,
Ze ma na to pravo a chcel by sa starat o svoju dcéru , ktord ho potrebuje a s priatelkou planuju novy
Zivot. Poudil sa a chce viest novy Zivot.

Odsudeny na verejnom zasadnuti sa pridrziaval pisomne podaného navrhu .

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom zastupcu UVTOS a listinnymi dékazmi.
Z vypovede zastupcu UVTOS a z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze odsudeny bol
vo vykone vazby, kde mal vyrazné problémy s adaptaciou na podmienky vykonu vazby, disciplinarne
potrestany ani odmeneny nebol. Trest odfatia slobody zagal vykonavat v Ustave na vykon vézby a
Ustave na vykon trestu odnatia slobody Bratislava. Jeho spravanie a vystupovanie nebolo vzdy na
poZadovanej urovni. V jednom pripade bol disciplinarne potrestany dria 02.09.2013 za nadvazovanie
nedovolenych kontaktov s odsudenym. Disciplinarne odmeneny nebol. Do tunajSieho ustavu bol
premiestneny dia 24.09.2013 za u€elom vykonu trestu odhatia slobody v Ustave so strednym stupfiom
strazenia. Bol zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B“. Spravanie a vystupovanie nemal na pozadovanej
urovni. Opakovane porusil ustavny poriadok tym, Ze chcel uzit' liek inak ako predpisal lekar a v jednom
pripade sa u€elovo vyhrazal sebaposkodenim. Bol pracovne zaradeny na pracovisku ruéného Sitia obuvi
a jeho pracovna moralka bola na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny nebol. Disciplinarne
potrestany bol tri krat, dfia 23.10.2013 , dfia 13.12.2013 a dfia 07.01.2014 umiestnenim do uzavretého
oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu 5 dni, a 7 dni za pokus o uzitie lieku inak, ako predpisal
lekar. Dna 22.01.2014 bol z dévodu sustavného porusovania ustavného poriadku a neplnenia programu
zaobchadzania umiestneny do diferenciacnej skupiny ,C“. Stanovené ciele programu zaobchadzania
sa Ciasto¢ne plnia v oblastiach zaradovania do prace a vztahov s vonkajSim prostredim, v ostatnych
oblastiach sa neplnia. Aktivita pri ich plneni nie je na poZadovanej urovni. V oblasti edukacie su ciele
programu zaobchadzania zamerané na dodrZiavanie ustavného poriadku a plnenie povinnosti. Tieto
ciele sa neplnia, nakolko opakovane poruSuje ustavny poriadok a disciplinu. V individualnej praci s



nim sa nepodarilo dosiahnut’ pozitivnhe zmeny v hodnotovej orientacii, jeho postoj k spachanej trestne;j
¢innosti nie je kriticky. Spravanie a vystupovanie odsudeného nie je ani po zmene diferenciaCnej
skupiny na pozadovanej urovni. V jednom pripade sa opat’ pokusil uzit' liek inak, ako predpisal lekar
a v daldom pripade prechovaval nepovolené veci. Nedostatky boli zaznamenané aj v interpersonalnej
oblasti. Prikazy a nariadenia prislusnikov zboru pini len pod ich priamym dohladom. V oblasti aktivit
vo volnom &ase su ciele programu zaobchadzania zamerané na zmysluplné travenie volného €asu,
ktory odsudeny travi sledovanim televiznych programov a pasivnym oddychom. V oblasti zaradovania
do prace su ciele programu zaobchadzania zamerané na ziskanie pracovnych navykov a zrunosti.
u odsudeného. Aktualne je zaradeny na pracovisku s dozorom ru¢ného Sitia obuvi, kde ma pracovnu
moralku na poZzadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny nebol. Disciplinarne potrestany bol v dvoch
pripadoch a to dfia 14.04.2014 umiestnenim do uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu
5 dni za prechovavanie nepovolenej veci a dia 27.06.2014 umiestnenim do uzavretého oddielu v
mimopracovnom ¢ase na dobu 10 dni za to, Ze sa pokusil uzit' liek inak ako predpisal lekar. V oblasti
vztahov s vonkajSim prostredim je motivovany k rozvijaniu vztahov s blizkymi pribuznymi . Pisomny
kontakt udrziava s priatelkou.

Odsudeny ma nekriticky postoj k spachanej trestnej €innosti a jeho pristup k plneniu programu
zaobchadzania nepoukazuje na pozitivne zmeny v postoji k vlastnej resocializacii. Po€as vykonu
trestu odfatia slobody sa opakovane dopusta disciplindrnych previneni a doposial si nevytvoril
podmienky k udeleniu disciplindrnej odmeny. Vzhfadom k uvedenym skuto&nostiam s poukazom na
kriminalnu minulost, problémy s uZivanim navykovych latok, nizku vzdelanostnu uroven, nevyhovujucu
ekonomicku situaciu a absenciu trvalého zamestnania pred vykonom trestu je riziko socialneho zlyhania
vysoké. Aktualna resocializaCna prognéza u udsudeného je nepriazniva. Podla zaveru hodnotenia
odsudeny nepreukazuje splnenie na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a jeho
podmieneéné prepustenie sa neodporuca.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Bratislava | sp.zn.0T/39/13 zo dfia 20.05.2013 vyplyva, Ze
odsudeny nastupil vykon trestu dfia 16.07.2013 a z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Bratislava
I sp.zn. 0T 33/2013 zo dna 15.11.2013 vyplyva, Ze pravdepodobny nastup vykonu trestu bol 16.12.2013
a z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Bratislava | zo dia 13.05.2014 vyplyva, Ze pravdepodobny
nastup vykonu trestu je dfia 16.09.2014.

Z odpisu registra trestov sud zistil , ze odsudeny sa doposial dvanast krat dostal do rozporu so zakonom,
pricom v jednom pripade sa na neho hladi akoby nebol odsideny. V sucasnej dobe vykonava suhrnny
trest odnatia slobody ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp.zn. 0T 49/2013 zo dna
06.05.2014 v trvani 1 /jeden/ rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
ktorym bol odsudeny pre prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. b/
Tr. zakona.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Bratislava | sp.zn. 0T 49/2013 vyplyva, Ze odsudeny J. X. bol
rozsudkom zo dna 06.05.2014, pravoplatnym dfia 06.05.2014 odsudeny za precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona, za skutok ktorého sa dopustil dha
21.03.2013 a bol mu uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody podla § 212 odsek 3 Tr. zakona v trvani
12 mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia a podla § 42
odsek 2 Tr. zdkona boli zrudené vyroky o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava 1 zo dia
19.6.2013 sp.zn. 0T 106/2013 a v rozsudku Okresného sudu Bratislava 1 zo dfa 07.11.2013 sp.zn. 0T
107/2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietnut .

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal



polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splinil formalnu podmienku-
vykon polovice uloZeného trestu av8ak nesplnil ani jednu materialnu

podmienku. Odsudeny pocas celého doterajSieho vykonu ulozenych trestov nepreukazal polepsenie ,
kedze neziskal ani jednu disciplinarnu odmenu, avSak bol Sestkrat disciplinarne potrestany, a nemozno
od neho o€akavat, ze v buducnosti povedie riadny zivot. Sud dospel k takémuto zaveru po preskumani
odpisu registra trestov, z ktorého zistil, ze odsudeny sa opakovane dopustal umyselnej trestnej Cinnosti
rézneho charakteru, za ktori mu boli ukladané prevazne nepodmienecné tresty odnatia slobody, ktoré
nesplnili svoj ucel. Odsudeny pachal trestni €innost’ v rozpati niekolkych dni alebo tyzdhov, resp.
mesiacov, napriek tomu, Ze bol pravoplatne odsideny v konaniach po podani obzaloby podla §
204 Tr. poriadku / trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1 pod sp.zn. 0T 33/13 zo dfia
04.03.2013, trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1 sp. zn. 0T 39/2013, trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava 1 zo diia 19.6.2013 sp.zn. 0T 106/2013 /, €o sved¢i o tom, Zze odsideny nema
ziadny reSpekt pred zakonom. Z hodnotenia riaditela Ustavu vyplyva, Ze aktivita odsudeného pri plneni
programu zaobchadzania nie je vo vSetkych oblastiach na pozadovanej Urovni, jeho resocializatna
progndza je nepriazniva a riziko socialneho zlyhania vysoké.

Uvedené skutocnosti svedcia o tom, Ze menovany ma sklony k pachaniu trestnej ¢innosti, tresty, ktoré
mu boli doposial ukladané nemali na neho Ziadny prevychovny vplyv. Sud na zaklade uvedeného dospel
k zaveru, Ze od odsudeného nemozno dbvodne oCakavat, Ze povedie riadny Zivot v skuSobnej dobe
podmieneéného prepustenia a nebude pokracovat' v trestnej €innosti.

Vzhladom na uvedené sud ziadost odsudeného ako neddévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4Pp 69/2014.
Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.



