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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyfiou Mgr. Adrianou DobiaSovou vo veci starostlivosti sidu o maloletd X. D.,
nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, zasttpenej Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova
tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi€ov: matky O. D., nar. X.X.XXXX, trvale bytom Q., sidl.
0. XXX/XX a otca F. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Q., sidl. 0. XXX/XX o navrhu matky na zvySenie
vyzivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

Sud me ni rozsudok Okresného sudu Nitra €. k. 11P/187/2013-25 zo dia 12.8.2013 v Casti vyzivovacej
povinnosti otca na maloleté dieta tak, Ze vyzivovaciu povinnost otca na maloletd X. D., nar. XX. X.XXXX
zvyS8uje zosumy 70 eur mesacne na sumu 130 eur mesacne, a to od 1.9.2014, pricom otec dietata
je povinny vyzivné na maloleté dieta platit k rukam matky dietata vzdy do 15-teho dna prislusného
mesiaca vopred.

Zro€né vyzivné, ktoré zo strany otca pre maloletu X. D., nar. XX.X.XXXX za obdobie od 1.9.2014 do
28.2.2015 predstavuje sumu 360 EUR, sud zavazuje otca dietata zaplatit do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku k rukam matky maloletého dietata.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka - matka maloletej X. D., nar. XX.X.XXXX sa svojim navrhom zo dfia 3.11.2014 osobne
podanym na Okresny sud Nitra dha 11.11.2014 domahala zmeny rozsudku Okresného sudu Nitra €. k.
26P/152/2013 zo dna 10.6.2013 tak, aby sud zvysil vyzivovaciu povinnost otca na maloletd zo sumy
70 eur mesacne na sumu 130 eur mesacéne. Matka svoj navrh oddvodnila tym, Ze od poslednej Upravy
vyzivného sa zmenili pomery na strane otca maloletej v tom, Ze je riadne zamestnany, pricom v €ase
poslednej Upravy poberal podporu v nezamestnanosti. V ndvrhu uviedla, Ze naklady spojené s vychovou
maloletej su podstatne vyssie.

Rodi¢ia na pojednavani zhodne uviedli, Ze v zaujme maloletej dcéry by sa vedeli dohodnat na sume
vyzivného 130 eur mesacne od 01.09.2014. Kolizny opatrovnik suhlasil so zhodnym navrhom rodi¢ov
mal. dietata

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v platnom zneni /dalej len Zakon o rodine/ plnenie
vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su
schopné samé sa zivit.



Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri ureni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne su aj na starostlivost
rodiov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, veta prva, pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Sud prejednal navrh matky na riadne nariadenom pojednavani, na ktorom sa zucastnili vSetci Ucastnici
konania. Za pritomnosti vSetkych u€astnikov konania rozsudok vyhlasil, pricom vSetci u€astnici konania
sa po vyhlaseni, odévodneni rozsudku, ako i po pouceni o opravhom prostriedku vzdali prava podat
odvolanie vodi rozsudku.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku /dalej len O. s. p./, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p. tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZe iSlo o konanie, ktoré sud mohol zagat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko u€astnici konania sa vzdali prava podat
odvolanie, a to do zapisnice sudu o pojednavani. Rozsudok preto nadobuda pravoplatnost’ diiom jeho
doruéenia ucastnikom konania.



