Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 13C/178/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6714215526

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Juraj Lehotsky

ECLI: ECLI:SK:0SZ2V:2015:6714215526.1
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatefa Q.. P. D., nar. XX.XX.XXXX, O. B. Q., Q. C.. XX, proti
odporkyni Q.. X. S.A., nar. XX XX.XXXX, bytom v F., S. C.. XX, ob€an SR, o ur€enie spdsobu uzivania
spoloénej veci, o nadvrhu navrhovatela na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov, takto

rozhodol:
Sud nepriznava navrhovatelovi oslobodenie od sudnych poplatkov.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dha 03.11.2014, domaha rozhodnutia sudu, ktorym by sud
urcil spésob uzivania ich spolo€ného motorového vozidla zn. Mitsubishi COLT 1.1 ev. €. SA 155BR,
VIN XMCXNZ32A9F020883 tak, Ze navrhovatel ho bude uzivat kazdy parny mesiac bezného roka a
odpokyna kazdy neparny mesiac bezného roka so zaciatkom uzivania vzdy od 19.00 hod. v pondelok
a na zacCiatku bezného mesiaca, po¢nuc mesiacom november 2014 tak, Zze motorové vozidlo budu
preberat a odovzdavat v mieste ich trvalého bydliska odovzdavajuceho U€astnika, a uloZil odporkyni
nahradit navrhovatelovi trovy konania.

Vyzvou €. k. 13C/178/2014-17 zo diia 13.01.2015 sud vyzval navrhovatela na zaplatenie sudneho
poplatku za navrh v sume 99,50 Eur v zmysle polozky €. I/1b sadzobnika sudnych poplatkov.

Dria 23.01.2015 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie navrhovatefa zo dna 21.01.2015, v ktorom
uviedol, Ze v zmysle § 138 O.s.p. Ziada o oslobodenie od sudnych poplatkov z dévodu jeho nepriaznive;j
financnej situacie, do ktorej sa dostal bez zavinenia, a zaroven z dévodu, Ze nakofko v jeho pripade
nejde o zrejme bezuspesné uplatiiovanie prava.

Ohladne osobnych, zarobkovych a majetkovych pomerov navrhovatefa vykonal sud dokazovanie
listinnymi dékazmi: tlaivom pre dokladovanie pomerov u€astnika konania, ktory navrhuje, aby mu
bolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkov zo dha 21.01.2015, spravou Geodetického a
kartografického Ustavu v Bratislave zo dfia 28.01.2015, spravou Uradu préce, socialnych veci a rodiny
Lu€enec zo dna 05.02.2015 a 03.02.2015, pri€om zistil tento skutkovy stav:

Navrhovatefl nie je poberatelom davky v hmotnej nudzi, a ani Statnych socidlnych davok. Od roku 1991
je zamestnany u GBU ECAV Bratislava ako farar. Za obdobie jun az december 2014 bol jeho priemerny
Cisty mesacny prijem od tohto zamestnavatela vo vySke 442,38 Eur. Okrem toho je zamestnany ako
ugitel naboZenskej vychovy na ZS Hali¢ a ZS Hontianske Moravce, kde za uvedené obdobie dosahoval
priemerny mesacény prijem 38,56 Eur. Navrhovatel byva v rodinnom dome, ktorého vlastnikom je
Cirkevny zbor Ma&kova. Je vlastnikom motorového vozidla Toyota Yaris, r.v. 2007. M4 vedeny bankovy
uCet v Sberbank so zostatkom ku dfiu vyplnenia tladiva vo vySke 194,80 Eur, priemerny mesacny
zostatok na ucte za poslednych 6 mesiacov uviedol vo vySke 274,- Eur. Splaca viacero bezuro€nych

Ako dalSie vydavky navrhovatel uviedol vyZivovaciu povinnost voci synovi vo vyske 100,- Eur mesacne



a podporu dcére na Studium vo vyske 30,- az 70,- Eur mesacne, a dalej vydavky za telefén 10,- Eur
mesacne, poistku 26,16 Eur mesacne a za obedy v Skole 7,- Eur tyZdenne. Podla spravy Geodetického a
kartografického Ustavu v Bratislave je navrhovatel nie je vlastnikom Ziadnej nehnutelnosti na izemi SR.
Podfa spravy UPSVAR-u Lu€enec zo diia 05.02. 2015, navrhovatel nepobera davky v hmotnej nudzi.

Podla § 138 ods. 1 O.s.p., na navrh mdze sud priznat’ u€astnikovi celkom alebo s¢asti oslobodenie od
sudnych poplatkov, ak to pomery u€astnika odévodriuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezluspesné
uplatfiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vztahuje sa oslobodenie na celé konanie
a ma i spatnu uginnost; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak nevracaju.

Z ustanovenia § 138 ods. 1 O.s.p. vyplyva, Ze kumulativnymi zakonnymi podmienkami na Ciasto¢né
alebo Uplné oslobodenie od sudnych poplatkov su: a/ navrh na oslobodenie od sudnych poplatkov, b/
pomery u&astnika, o ktorého oslobodenie ide, odévodriuju jeho oslobodenie od sudnych poplatkov, c/
nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné uplatfiovanie alebo branenie prava.

Pre oslobodenie od sudnych poplatkov, & uz v celom rozsahu alebo v &asti musi mat sud za preukazané,
Ze udastnik konania, ktory o oslobodenie od stdnych poplatkov poziadal, spifia predpoklady na toto
oslobodenie. Sud musi preSetrit majetkové pomery Ziadatela o oslobodenie od sudnych poplatkov, aj
za sucinnosti samotného Ziadatela. Sud preskimal osobné, zarobkové a majetkové pomery Ziadatela
o oslobodenie od sudnych poplatkov, priCom zistil, Ze Ziadatel Q.. P. D. nie je osobou v hmotnej nudzi,
ale ma pravidelny mesacny prijem vo forme mzdy a odmeny z dohody o pracovnej €innosti. Navrhovatel
pokial ide pokial ide mesaéné vydavky vynaloZzi na vyzivné pre syna 100,- Eur mesacne, na podporu
dcére na Studium 30,- az 70,- Eur mesacne, za telefén 10,- Eur mesacéne, za poistku 26,16 Eur mesacne
je potrebné uviest, Ze s Uukonmi, resp. s konaniami sudov uvedenymi v prilohe zakona €. 71/1992
Zb. je spojena s poplatkova povinnost, oslobodenie od ktorej prichadza do uvahy len vo vynimo&nych
pripadoch, ked poZadovanie splnenia poplatkovej povinnosti ma za nasledok vznik moznej kolizie s
ustavnym pravom na sudnu ochranu, resp. pristup k sudu u osoby povinnej sudny poplatok platit. V
takom pripade je v3ak potrebné preukazat okolnosti vynimo&nej povahy, ktoré poplatnikovi povinnost
sudny poplatok objektivne neumozfiuju splinit. Sud zhodnotil osobné, zarobkové a majetkové pomery
navrhovatela s tym, Zze ustalil, Ze tieto neodbvodiuju oslobodenie od sudnych poplatkov. Sud ma teda
za to, Ze navrhovatel ma moznost' svoje Ustavné pravo na sudnu ochranu, resp. na pristup k sudu
naplnit realnym obsahom, t.j. svojho prava sa skutone domoct aj v pripade nepriznania oslobodenia od
sudnych poplatkov. Pri rozhodovani sud zohladnil nielen pomery Ziadatela o oslobodenie od sudnych
poplatkov, ale aj samotnu vySku sudneho poplatku, prifom ma za to, Ze vzhladom na zistené pomery
navrhovatefla je v jeho mozZnostiach zaplatit jednorazovy sudny poplatok v sadzbe 99,50 Eur. A vdanom
kontexte vzhladom na zistené pomery navrhovatela podla nazoru sudu tieto nemozno povazovat v
Ziadnom pripade za nepriaznivé do takej miery, Ze by poZzadovanie splnenia povinnosti navrhovatela
zaplatit' sudny poplatok bolo spdsobilé nepriaznivo sa dotknut’ prava navrhovatela na pristup k sudu,
resp. jeho prava na sudnu ochranu. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, a navrhovatelovi oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1
prva veta O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.



