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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trenc&ine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
FrantiSka Kovaca a JUDr. Ondreja Gaborika na verejnom zasadnuti konanom dfia 16. februara 2015
prejednal odvolanie obZalovaného

V.B.,

nar. XX. XX.XXXX v E., trvale bytom O. I.

ktoré podal proti rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica, sp.zn. 2T/77/2014 zo diha 18. septembra
2014 a takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d/ Tr.por. per analégiam zrusSuje sa napadnuty
rozsudok v celom rozsahu.

Podla § 322 ods. 3 Tr.por. sa obzalovany podla § 285 pism. f/ Tr.por. s prihliadnutim na § 86 pism.
al Tr.zak. oslobodzuje spod obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Povazska Bystrica €. Pv
210/14/3306-5 zo dria 02. aprila 2014 pre skutok, Ze hoci bol ako otec dvoch deti B., toho €asu plnoletého
W., nar. XX.XX.XXXX, Studenta Strednej odbornej Skoly Terézie Vansovej Puchov a maloletej W., nar.
XX XX XXXX, ziatky zakladnej Skoly, povinny podfa Zakona o rodine prispievat na ich vyzivu po 99,58
Eur mesaéne na obec deti spolu, na zaklade rozsudku Okresného stdu Zilina, sp.zn. 21P/448/2004, zo
dria 07.09.2006, pravoplatného diiom 21.09.2006, ktorym bola schvalena dohoda rodi¢ov o vyzivnom
a ktoré mal posielat vzdy do 15. dfa v mesiaci, do ruk matky deti W. N., bytom Z., J. XXXX/XX,
tuto povinnost neplnil, ani v mieste bydliska deti, ani na inom mieste a umyselne sa jej vyhybal tak,
Ze aj ked bol zivnostnikom na zaklade zZivnostenského opravnenia, zo dha 05.12.2005, evidovaného
na Okresnom urade Cadca, s predmetom podnikania - vedenie motorového vozidla a iné, pri¢om
prevadzkovanie zivnosti mal pozastavené na vlastnu ziadost od 19.12.2012 do 19.10.2013, odkedy
opat zivnost prevadzkuje, nepodnikal tak, aby dosahoval zisk, opravnenie podnikat doposial nezrusil,
nebol evidovany na prisluSnom Urade prace, nepoberal davky a prispevky v hmotnej nudzi, ani davky
vyplacané socialnou poistoviiou, ¢im mu za obdobie od jula roku 2013 do mesiaca august 2014,
vznikol dlh na vyzivhom vo vyske 1.331,90 Eur, lebo €ast dlhu v sume 62 Eur uhradil, priCom tohto
konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica,
sp.zn. 2T/107/2013, zo dia 14.06.2013, pravoplatnym driom 25.7.2013, uznany vinnym zo spachania
pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr.zak., za ktory mu bol ulozeny trest odnatia
slobody v trvani osem mesiacov, s podmiene¢nym odkladom na sku$obnu dobu dvadsatStyri mesiacov,
kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, 3 pism. ¢/ Tr.zak. pretoze
trestnost’ Cinu zanikla.



odovodnenie:

Rozsudkom sudu prvého stupfia bol obZalovany V. B. uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 2, 3 pism. ¢/ Tr.zak., pretoze hoci bol ako otec dvoch deti B., toho ¢asu plnoletého
W., nar. XX.X.XXXX, Studenta Strednej odbornej Skoly Terézie Vansovej Puchov a maloletej W., nar.
XX XXXX, ZiaCky zékladnej Skoly, povinny podla Zakona o rodine prispievat’ na ich vyZivu po 99,58
Eur mesaéne na obec deti spolu, na zéklade rozsudku Okresného stdu Zilina, sp. zn. 21P/448/2004,
zo diia 7.9.2006, pravoplatného dfiom 21.9.2006, ktorym bola schvalena dohoda rodi¢ov o vyZivhom
a ktoré mal posielat vzdy do 15. dhna v mesiaci, do rdk matky deti W. N., bytom Z., J. XXXX/XX,
tuto povinnost neplnil, ani v mieste bydliska deti, ani na inom mieste a umyselne sa jej vyhybal tak,
Ze aj ked bol Zivnostnikom na zaklade Zivnhostenského opravnenia, zo dna 5.12.2005, evidovaného
na Okresnom urade Cadca, s predmetom podnikania - vedenie motorového vozidla a iné, pri¢om
prevadzkovanie Zivnosti mal pozastavené na vlastnu Ziadost od 19.12.2012 do 19.10.2013, odkedy
opat Zivnost prevadzkuje, nepodnikal tak, aby dosahoval zisk, opravnenie podnikat doposial nezrusil,
nebol evidovany na prislusnom urade prace, nepoberal davky a prispevky v hmotnej nudzi, ani davky
vyplacané socialnou poistovfiou, ¢im mu za obdobie od jula roku 2013 do mesiaca august 2014,
vznikol dlh na vyZzivhom vo vyske 1.331,90 Eur, lebo &ast’ dlhu v sume 62,- Eur uhradil, pri€om tohto
konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn.
2T/107/2013, zo dna 14.6.2013, pravoplatnym drfiom 25.7.2013, uznany vinnym zo spachania precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zak., za ktory mu bol uloZeny trest odnatia slobody v
trvani osem mesiacov, s podmieneénym odkladom na skusSobnu dobu dvadsatStyri mesiacov.

Bol za to odsudeny podla § 207 ods. 3 Tr.zak. za pouzitia §§ 38 ods. 2, 3, 36 pism. I/, n/ Tr.zak. na
16 mesiacov odnatia slobody nepodmienecne, pre vykon ktorého trestu bol podia § 48 ods. 2 pism. a/
Tr.zak. zaradeny do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote pisomne odvolanie obzZalovany. V odvolani obZalovany
poukazal najma na to, Ze diZné vyzivné nahradil a riadne mesacne plati vyZivné.

Na verejnom zasadnuti konanom o odvolani obZalovaného, navrhol prokurator krajskej prokuratury,
vzhladom na skutocnosti, ktoré vyplynuli z dokazovania na verejnom zasadnuti, postupom podla § 321
ods. 1 Tr.por. zrusit napadnuty rozsudok a postupom podfa § 322 ods. 3 Tr.por. a § 285 pism. f/ Tr.por.
obZalovaného spod obZaloby oslobodit.

Odvolaci sud podfla § 317 ods. 1 Tr.por. preskimal zakonnost a odévodnenost napadnutého vyroku
rozsudku, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a dospel k zaveru, Ze
odvolaniu obZalovaného je mozné prisvedcit.

Odvolaci sud na navrh obzalovaného vykonal dokazovanie precitanim postovych podacich poukazov o
zaslani finan¢nych prostriedkov. Z postovych podacich poukazov zo dria 08.07.2014 - 100 €, 31.10.2014
- 100 €, 11.11.2014 - 100 €, 21.11.2014 - 1.231,90 €, 09.12.2014 - 100 €, 09.12.2014 - 100 € a
07.01.2015 - 100 € vyplynulo, Zze obzalovany na adresu poskodenej na adresu W. N., J. XXXX/XX, Z.
zaslal sumu spolu 1.831,90 €, €o potvrdila odvolaciemu sudu listom aj samotna poskodena W. N., ako aj
syn obzalovaného W. B.. ObZalovany na verejnom zasadnuti predlozil aj doklad o zaplateni vyzivného
za mesiac februar 2015.

Podla § 86 pism. a/ Tr.zak. trestnost trestného €inu zanikla aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Tr.zak., ak trestny ¢in nemal trvale nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost’ dodatoéne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Z vyssie uvedenych dékazov
vyplyva, Ze obZalovany zaplatil dizné vyZivné, vyplyvajuce zo skutkovej vety rozsudku sudu prvého
stupfia. Zaplatil tiez beZné vyZivné od vyhlasenia rozsudku sudu prvého stupina. Z trestného spisu pritom
nevyplyva, Ze by neplatenie vyZivného obZalovanym malo na jeho deti trvalo nepriaznivé nasledky.

Z tychto dévodov odvolaci sud podla § 321 ods. 1 pism. d/ Tr.por. per analégiam zrusil rozsudok sudu
prvého stupfia v celom rozsahu a sam postupom podla § 322 ods. 3 Tr.por. rozhodol podla § 285 pism.



f/ Tr.por. tak, Ze obzalovaného spod obZaloby oslobodil z dévodu podla § 86 pism. a/ Tr.zak., pretoze
trestnost €inu zanikla.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku zékon nepripusta Ziadny dalsi riadny opravny
prostriedok.



