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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Petry Pavlisovej
a prisediacich PhDr. Tatiany Zdraveckej a Milana Kozaka na verejnom zasadnuti konanom dfa 20.
decembra 2022 v konani o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody odsudenej M.
K.Y, N.. XX XX XXXX M. A., Y. A,, C. A. D. XXX/XX, D., Y. A., t. €. vo vykone trestu odnatia slobody
v UVTOS Levoéa, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sud zamieta ziadost odsudenej M. K., N.. XX.XX.XXXX,
o0 podmienecné prepustenie z vykonov trestov odfatia slobody, ktoré jej boli ulozené rozsudkom
Okresného sudu Bardejov sp. zn. 1T 47/2017 zo dna 5.9.2018, rozsudkom Okresného sudu Bardejov
sp. zn. 2T 88/2020 zo dna 6.10.2020 a trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T 7/2017
zo dna 1.2.2017 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T 7/2017 zo dna 24.2.2021.

odovodnenie:

Dha 14.11.2022 bola na tunajsi sud doruena Ziadost odsudenej M. K. o podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody. V pisomnom navrhu menovana uviedla, Ze vo vykone trestu odriatia
slobody plnenim svojich povinnosti preukazala polepSenie, povedie riadny Zivot, bude sa starat o
deti, ktoré ju velmi potrebuju. Po€as vykonu sa zapojila do volnoasovych aktivit ustavu, riadne a
zodpovedne vykonavala sluzbu rajonov a bola zaradena na vonkajsie pracovisko. Vykon trestu bol
pre nu dostacujucim ponauc€enim, aby sa v buducnosti vyhybala podobnym udalostiam. Trestny €in uz
mnohokrat olutovala a vo vykone trestu odiatia slobody si v plnom rozsahu uvedomila ako velmi to
[utuje.

Sud vo veci nariadil verejné zasadnutie.

Odsudena M. K. na verejnom zasadnuti uviedla, Ze trva na podanom navrhu. Chcela by dostat’ druhd
Sancu kvoli detom, chce viest normalny Zivot.

Na verejnom zasadnuti sud oboznamil Ziadost odsudenej doru¢enu sudu dia 14.11.2022 a dalSie
listinné dOkazy. Z lustracie ZVJS, vyplynulo, Ze odsudena od 12.10.2020 do 12.10.2021 vykonavala trest
odniatia slobody vo veci Okresného sudu Bardejov sp. zn. 1T/47/2017, od 12.10.2021 do 12.04.2022
vykonavala trest odnatia slobody vo veci Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/88/2020 a od 12.04.2022
do 12.04.2024 vykonava trest odnatia slobody vo veci Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/7/2017.

Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudena ma 8 zdznamov. Z toho 3-krat sa na fiu hfadi akoby
nebola odsudend a jedno rozhodnutie bolo zruSené uloZenim suhrnného trestu. Prvé odsudenie je
Okresnym sudom Bardejov sp. zn. 2T/47/2005 zo dfia 04.05.2005, kedy ako mladistva bola odsudena
pre trestny €in podla § 247 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona (u¢inného do 31.12.2005) a bol jej uloZeny
podmieneény trest 10 mesiacov, so skuSobnou dobou v trvani 1 roka, ktory je zrueny. Rozhodnutim
Okresného sudu Bardejov sp. zn. 1T/70/2004 zo dnia 25.10.2005 bola ako mladistva uznana vinnou



pre trestny &in podla § 247 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ v spolupachatelstve podla § 9 ods. 2 Tr.
zakona a iné (uc¢inného do 31.12.2005) a bol jej uloZzeny podmienelny trest odiatia slobody v trvani 1
roka a 2 mesiacov so skusobnou dobou 2 rokov, do 13.06.2007, v ktorej sa osvedcila a hfadi sa na fu
akoby nebola odsudena. UloZeny trest bol suhrnny, trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bardejov
sp. zn. 2T/47/2005 bol zruSeny. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/37/2006 zo
dfia 26.06.2006 bola uznana vinnou pre ¢in podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr.
zakona a bol jej uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody 1 rok a 3 mesiace v Ustave na vykon s
minimalnym stupriom straZenia, ktory vykonala dia 21.11.2007. Rozsudkom Okresného sudu Bardejov
sp. zn. 1T/167/2011 zo dfa 09.03.2012 bola uznana vinnou pre trestny €in podla § 14 Tr. zakona, § 20
Tr. zakona k § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zadkona k trestu odfiatia slobody v trvani 10 mesiacov so skusobnou
dobou v trvani 2 rokov, do 10.3.2014, v ktorej sa osvedcila a hladi sa na fiu akoby nebola odsudena.
Rozsudkom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/138/2013 zo diia 12.11.2013 bola uznana vinnou pre
precin podfa § 212 ods. 2 pism. d/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona k trestu povinnej prace vo vymere 250
hodin, ktory vykonala dfia 14.05.2014 a hladi sa na fu akoby nebola odsudena. Trestnym rozkazom
Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/7/2017 zo dfia 01.02.2017 bola uznana vinnou pre trestny ¢in podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zakona k trestu odnatia slobody v trvani 2 rokov so skuSobnou dobou
2 rokov, do 28.03.2019. Rozsudkom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 1T/47/2017 zo dia 05.09.2018
bola uznana vinnou pre pre€in podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ¢/ Tr. zakona k trestu odnatia
slobody v trvani 1 roka nepodmienecne v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia, ktory
vykonala dfa 12.10.2021. Rozsudkom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/88/2020 zo dfia 06.10.2020
bola uznana vinnou pre pre€in podla § 20 Tr. zdkona k § 211 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona k trestu odnatia
slobody v trvani 6 mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,
ktory vykonala dna 12.04.2022.

Z Hodnotenia Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Levo&a a skrateného vypisu klienta vyplynulo, Zze
odsudena M. K. je vydata, matka 6smych maloletych deti. Ma ukon&enu Specialnu zakladnu Skolu, je
negramotnd. Pred vykonom trestu odiatia slobody bola na materskej dovolenke. Bola osemkrat sudne
trestana, vo vykone trestu odhatia slobody je druhykrat. Do vykonu trestu odnatia slobody nastupila dfia
12.10.2020 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Pre$ov. Dia 24.11.2020
bola premiestnena do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Levo&a k dal$iemu vykonu trestu odiiatia
slobody. Spravanie odsudenej poas vykonu trestu nebolo vzdy na poZadovanej urovni, za neplnenie si
povinnosti ulozenych zakonom o vykone trestu a ustavnym poriadkom a porusenie zéakazu nadvéazovat
kontakty bola rieSena na disciplinarnej urovni. Osobnostne je jednoduchS$ie Struktdrovana s nizkou
sebareflexiou, naivna, podliehajuca socidlnym tlakom s nedostatoénou schopnostou zohladhovania
nasledkov spravania, absentuje primerana zodpovednost. V jej konani prevlada priorita uspokojovania
zakladnych potrieb. Prikazy a nariadenia prisluSnikov plni, autoritu prijima. Poriadok v osobnych veciach
a hygienu udrziava, vyZaduje si v8ak sporadické kontroly. Do aktivit pedagogického pdsobenia formou
prednaskovej €innosti a poradenstva sa zapaja, v diskusii je menej aktivna. Je aktivovana v krizku
gramatiky slovenského jazyka. Do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudenej sa zapdja,
ide najma o upratovacie prace v rdmci oddielu a uUstavu. VyuZiva duchovné aktivity v ustave. Do
spoloénych oddielovych aktivit sa zapaja sporadicky, ostatny volny €as preziva sledovanim televizneho
vysielania, hra spoloCenské hry. Do pracovného procesu je zaradena od 09.09.2021 na nestrazenom
pracovisku mimo Ustavu s dohladom CIMA Slovakia, kde pracuje doposial. Podava Ziadany pracovny
vykon. Odsudena je v pravidelnom kontakte s blizkymi, najmd manzZelom a detmi prostrednictvom
navstev i videonavstev, koreSpondencie, balikov a telefonovania. Odsudenej bola jedenkrat udelena
disciplinarna odmena a jedenkrat uloZzeny disciplinarny trest. Podfa hodnotenia rizika socialneho
zlyhania diagnostickym nastrojom CRA sa jej resocializaéné prognéza javi ako menej priazniva, riziko
socidlneho zlyhania je stredné. K spachanej trestnej Cinnosti vyjadruje latost. Po prepusteni z vykonu
trestu odfatia slobody sa chce vratit na adresu trvalého pobytu. Odsudena Ciastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a Ustav ju neodporu€a podmienecne prepustit.

Zastupca Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Levo&a uviedol, Ze od podanej spravy na odsudenu
nedo$lo k Ziadnej zmene.

Z rozsudku Okresného sudu Bardejov sp. zn. 1T/47/2017 zo dha 05.09.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 21.09.2018 vyplynulo, Ze odsudena bol uznana vinnou spolupachatelstvom z predinu
poruSovania domovej slobody podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. ¢/ Tr. zdkona a bol jej
uloZzeny podfa § 194 ods. 2 Tr. zdkona za pouzitia § 36 pism. I/, n/ Tr. zakona, § 37 pism. m/ Tr. zakona,



§ 38 ods. 3 Tr. zadkona, trest odnatia slobody v trvani 1 roka nepodmienene so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/7/2017 vyplynulo, Ze trestnym rozkazom zo dfia
01.02.2017, pravoplatnym dia 28.03.2017 bola uznana vinnou z precinu poruSovania domovej slobody
v spolupachatelstve podfa § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/, ¢/ Trestného zakona a bol jej uloZzeny
podmieneény trest odnatia slobody v trvani 2 rokov so skusobnou dobou v trvani 2 rokov. Z uznesenia
Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/7/2017-198 zo diia 24.2.2021 vyplynulo, Ze sud jej nariadil vykon
trestu odnatia slobody v trvani 2 rokov a zaradil ju na jeho vykon do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 24.2.2021.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/88/2020 vyplynulo, Ze rozsudkom zo dna
06.10.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 06.10.2020 bola uznana vinnou z precinu ohrozovania
mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona a bol jej ulozeny nepodmienecny trest
odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Prokurator v koneénom navrhu uviedol, Ze vzhlfadom na negativne stanovisko UVTOS k Ziadosti
odsudenej, ako aj celkové nepriaznivé hodnotenia odsudenej z vykonu trestu, navrhuje jej Ziadost
zamietnut.

Odsudena v kone€nom navrhu uviedla, Ze chce, aby jej sud dal druht Sancu a v3etko €o urobila lutuje.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak

a/ ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti a oboznameni sa so spisovym materialom na
verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh odsudenej na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody nie je dévodny. Formalna podmienka na podmienetné prepustenie odsudenej bola sice
splnena, odsudena uz vykonala potrebnu €ast z vymery uloZeného trestu odnatia slobody, avSak
nie je splnena druha a tretia zakonna (materialna) podmienka, ktoré vyzaduju, aby odsudena pocas
doterajSieho vykonu trestu preukazala schopnost viest riadny Zivot (t. j. preukazala polep3enie) a to
plnenim svojich pracovnych i mimopracovnych uloh, vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem
vztahujucich sa na vykon trestu ako aj to, Ze od nej mozno oCakavat vedenie riadneho Zivota. Podla
spravy ustavu na vykon trestu odriatia slobody spravanie odsudenej nebolo vZzdy na pozadovanej urovni,
o ¢om sveddi aj jedno jej disciplinarne potrestanie. Pokial ide o poZiadavku na vedenie riadneho Zivota,
sud ma za to, Ze u odsudenej ide len o formalne proklamovanie vedenia riadneho Zivota aj s prihliadnutim
na to, Ze riziko recidivy u odsudenej je velké a prognéza jej resocializacie sa javi ako menej priazniva.
Odsudena bola doposial osemkrat sudne trestana pre réznu trestnu ¢innost. Je treba uviest, ze sa s
vynimkou jedného odsudenia, a to za ohrozovanie mravnej vychovy mladeze dopustala iba umyselnych
trestnych &inov, ktoré pachala prevazne v spolupachatelstve. Sud zdérazfiuje, Ze odsudena uz bola v
minulosti vo vykone trestu, avSak ani tento vykon nebol postacujuci pre jej napravu. Rovnako v minulosti
na odsudenu nemal vychovny vplyv ani tzv. alternativny trest povinnej prace. Zarovern je potrebné uviest,
Ze Ustav na vykon trestu odfatia slobody pri hodnoteni spravania odstidenej vo vykone trestu odiatia
slobody neodporucal jej podmieneéné prepustenie.

Vzhladom na vyS$Sie uvedené skutonosti ma sud za to, Ze je nutné, aby resocializaény proces
pokracoval v podmienkach vykonu trestu odratia slobody a teda rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto uznesenia a Ziadost' odsudenej o podmienecné prepustenie z vykonov trestov odnatia
slobody zamietol.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia na Okresny sud Spisska
Nova Ves.



