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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Stanislavy Kollarovej a ¢lenov
JUDr. Ivety Anderlovej a Mgr. Marka Anovcina v spore zalobcu: spolo¢nost Consulting One SK, s.r.o.,
so sidlom Bratislava, Kosicka 56, ICO: 47 664 878, zasttpeny: Mgr. Lenkou Hefmankovou, advokéatkou
so sidlom Bratislava, KoSicka 56, proti zalovanému: I. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom G., T.. I. XXX/X, o
zaplatenie 86,- eur s prisluSenstvom, o spatvzati Zaloby Zalobcom takto

rozhodol:

I. Pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica, €. k. 4Csp/53/2021-136
zodna 31.maja2022zrusSuje akonanie zastavuje.

ll. Zalovany nema narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Sud prvej inStancie rozsudkom ¢&. k. 4Csp/53/2021-136 zo dria 31. maja 2022 vo vyroku |. zamietol
Zalobu Zalobcu o zaplatenie 86,- eur s prisluS§enstvom. Vo vyroku Il. Zalovanému nepriznal nahradu
trov konania. V oddvodneni uviedol, Ze podanou Zalobou sa Zalobca domahal uloZenia povinnosti
Zalovanému zaplatit' Zalobcovi 86,- eur s urokom z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 86,- eur
od 27.06.2020 do zaplatenia a nahrady trov konania. Pravne vec sud posudil podfa § 132, § 150
ods. 1 Civilného sporového poriadku. Sud po preskimani veci dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je
nedévodna, nakolko si Zalobca nesplnil svoju procesnu povinnost tvrdit’ a svoje tvrdenia preukazat (vo
vztahu k jednému a tomu istému ndroku). Sud o trovach konania rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP.
Zalovany, ako Uspes$na strana sporu by mal mat narok na nahradu trov konania vogi Zalobcovi v rozsahu
100 %. KedZe v3ak zalovanému Ziadne trovy nevznikli, sud mu nahradu trov konania nepriznal.

2. Podanim doru€enym sudu prvej inStancie dnia 16.06.2022 zobral Zalobca svoju Zalobu v celom
rozsahu spat bez uvedenia dévodu.

3. Krajsky sud v Tren&ine ako odvolaci sud posudzoval uginky spatvzatia Zaloby zalobcom bez
nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 385 ods. 1 CSP a dospel k zaveru, Ze uCinky spatvzatia
Zaloby vyvolali postup odvolacieho sudu podfa § 370 ods. 1 a 2 CSP.

4. Podla § 370 ods. 1, 2 CSP ak je zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

5. Spatvzatie Zaloby je dispozitivnym opravnenim Zalobcu, pri€¢om zakon za urc&itych okolnosti umozhuje,
aby sud spatvzatie zaloby nepripustil. Takymito st vazne dévody nesuhlasu zalovaného so spatvzatim
Zaloby. Zalovany bol sidom vyzvany, aby sa vyjadril, &i sthlasi so spatvzatim Zaloby. Zalovany
tuto moznost’ nevyuzil. Z uvedené vyplyva, Ze Zalovany spatvzatie zaloby nenamietal. Vzhfadom na



uvedené, nakolko Zalobca po vydani rozsudku sudom prvej inStancie, predtym, ako rozsudok nadobudol
pravoplatnost, zobral Zalobu v celom rozsahu spat, odvolaci sud, reSpektujiuc dispozi¢né opravnenie
Zalobcu, postupom podla § 370 ods. 1, 2 CSP rozhodol o pripusteni spatvzatia Zaloby, rozsudok
Okresného sudu Povazské Bystrica, €. k. 4Csp/53/2021-136 zo dia 31. maja 2022 zrudil a konanie
zastavil.

10. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1, § 262 ods. 1, § 255 ods. 2, § 256 ods.
1 CSP. Zalobca zobral Zalobu spat bez blizsieho odévodnenia. Zalobca tak zavinil zastavenie konania.
Zalovany si nahradu trov konania neuplatnil a ani z obsahu spisu nevyplyvalo, Ze by zalovanému vznikli
trovy konania. Odvolaci sud preto rozhodol tak, Ze Zalovany nema narok na nahradu trov konania.

11. Rozhodnutie bolo senatom Krajského sudu v Trenc&ine prijaté pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v
lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



