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Opravné uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci zalobcu: BL Telecom collection, s. r. 0., so sidlom v Bratislave,
Soltésovej 14, ICO: 47 150 513, pravne zastipeného advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA,
s. T. 0., so sidlom v Bratislave, Soltésovej 14, ICO: 36 862 711, proti zalovanej Q. C., A.. XX. XX. XXXX,
W. P, H. XXX/XX, S.. C.. A. A. P., zastUpenu opatrovni¢kou X. O., F. E. X. P., v konani o zaplatenie
185,93 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zahlavie pisomného vyhotovenia rozsudku Okresného sudu Martin €.k.: 10C/264/2014-42 zo dfa
19.11.2014 sa opravuje tak, ze oznaCenie zalovanej sa v €asti datumu narodenia meni a spravne znie
XX XX XXXXE.

Vyrok pisomného vyhotovenia rozsudku Okresného sudu Martin &.k. 10C/264/2014-42 zo dfa
19.11.2014 sa opravuje v Casti vyroku o trovach konania tak, ze p6vodné znenie sa meni a spravne znie:

“ Zalovana je Zalobcovi povinna nahradit trovy konania vo vyske 39,81 eur na G&et pravneho zastupcu
zalobcu do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. “

V ostatnych Castiach ostava vyrok rozsudku nezmeneny.
odovodnenie:

Zalobou podanou na tunaj$om sude diia 21. 03. 2014 sa Zalobca proti Zalovanej doméahal zaplatenia
sumy 185,93 eur spolu s 9% urokom z omeskania roéne zo sumy 5,46 € za obdobie od 04. 04. 2011
do zaplatenia, 9,25% ro¢ne zo sumy 70,32 eur za obdobie od 04. 05. 2011 do zaplatenia, 9,25% ro¢ne
z0 sumy 62,35 eur za obdobie od 04. 06. 2011 do zaplatenia a s 8,75 % urokom z omeSkania ro¢ne zo
sumy 47,80 eur za obdobie od 04. 12. 2012 do zaplatenia ako aj nahrady trov konania.

Sud vo veci samej rozhodol diia 19.11.2014 rozsudkom &.k.: 10C/264/2014-42, v ktorom uloZil Zalovanej
povinnost’ zaplatit Zalobcovi sumu 138,13 eur spolu s 9% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 5,46
eur od 04.04.2011 do zaplatenia, s 9,25% uUrokom z omeskania ro¢ne zo sumy 70,32 eur za obdobie
od 04.05.2011 do zaplatenia a s 9,25% urokom z ome$kania ro€ne zo sumy 62,35 eur za obdobie od
04.06.2011 do zaplatenia. Vo zvySku uplatneného naroku Zalobu zamietol. O trovach konania rozhodol
tak, Ze Zalovana je Zalovanému povinna nahradit’ trovy konania, ktoré budu vycCislené v pisomnom
vyhotoveni rozsudku do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Sud nasledne zistil, Ze pri pisomnom vyhotovovani rozsudku doslo k pisarskej chybe, ked sud vo
vyroku o trovach konania tieto nevycislil, o nekoreSponduje s odévodnenim rozsudku, v ktorom



su trovy konania vycislené. Ako vyplyva zo samotného odbévodnenia predmetného rozhodnutia sud
priznal Zalobcovi trovy konania vo vySke 39,81 eur, €o predstavuje polovicu z uplatnenych trov. Vyrok
pisomného vyhotovenia rozsudku v &asti rozhodnutia o trovach konania teda nie je v sulade s jeho
odévodnenim. Sud ma za to, Ze sa jedna o administrativnu chybu, ku ktorej do$lo pri jeho pisomnom
vyhotoveni, a preto tuto zrejmu nespravnost vo vyroku opravil.

Sud zéaroven zistil, Zze doSlo aj chybe v oznadeni Zalovanej, a to v €asti uvedenia datumu narodenia, a
preto tymto osobitnym uznesenim opravil aj tito nespravnost tak, aby rozsudok okresného sudu bol v
uplnej zhode a v sulade so skutoénym stavom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu ku
Krajskému sudu v Ziline.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri véeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods.
3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



