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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 16.02.2015 podla § 353 ods. 2 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz:

rozhodol:
Obvineny 1/:
u.y., nar. XX.XX.XXXX v Trencine, trvale bytom A. A.,
U. XXX/XX,
a
Obvineny 2/:

C.F, nar. XX.XX.XXXX v Trencine, trvale bytom A. A.,
AW. XXXX/XX, t.8. vo vykone trestu v UVV a UVTOS llava,

sU vinni, zZe

obvineny U. Y. po dohovore s obvinenym C. F. v presne nezistenej dobe od 08.04.2011 najneskor
dria 10.04.2011, v presne nezistenom Case po 14:00 hod, spolocne prisli k arealu spolo¢nosti ZVS
holding, a.s., Dubnica nad Vahom, kde vosli na pozemok patriaci tejto spolo¢nosti a cez dieru v plote
presli k byvalej administrativnej budove, pri€¢om na tejto budove v jej zadnej Casti, odstranili okno, cez
ktoré vosli do vnutornych priestorov tejto budovy a nasledne cez dvere presli do vnatornych priestorov
byvalého CO krytu, kde z jednej z miestnosti oznaenej ako ,Vydajné stredisko IPCHO pachova
komora“ odcudzili pyrotechnicky material - pizdro protilietadlovej rakety tzv. ,raketnice® s oznaenim
(Sabléonovanim)9P54M, vyrobné Cislo 6071894, ktora sluzi ako odpalovacie zariadenie pre riadenu
protilietadlovu raketu 9K32M strela-2M, kde puzdro rakety nebolo opatrené napajacim zdrojom ani
spustacim ustrojenstvom a teda nebolo funkéné a v pripade danej veci nejde o zbrar v zmysle zakona
o zbraniach a strelive (Zakon €. 190/2006 Zb. o strelnych zbraniach a strelive v zneni neskorSich
predpisov) a vec nepodlieha povolovaciemu konaniu, pri€om ju nasledne z objektu odniesli do obce
Trencianska Tepla, pricom tymto konanim spolo€nosti ZVS holding a.s., Dubnica nad Vahom spdsobili
presne nevycislenu Skodu,

teda

spolo¢nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a taky ¢in spachali viamanim,

¢im spachali

precin kradeze spolupachatelstvom podfla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona.



Obz. 2/ Lukas F.

Podla § 44 Tr. zakona sud u obZalovaného upusta od ulozenia suhrnného trestu, nakolko povazuje
tresty uloZzené mu:

- rozsudkom Okresného sudu Tren&in sp.zn. 1T/118/2011 zo dha 24.08.2011 pravoplatny 24.08.2011,
- trestnym rozkazom Okresného sudu Tren&in sp.zn. 4T/116/2012 zo dfia 31.08.2012 pravoplatny
19.03.2013,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trenéin sp.zn. 4T/43/2014 zo difia 15.05.2014 pravoplatny
15.05.2014,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trenéin sp.zn. 3T/77/2014 zo difia 02.07.2014 pravoplatny
02.09.2014

za dostato€né pre ochranu spolo&nosti a napravu pachatela.

Zatosa
odsudzuje

Obz. 1/Patrik Y.

Podla § 12 ods. 2 Tr. zdkona, podla § 36 pism. I) Tr. zakona, podla § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona, podla
§ 56 Tr. zakona, podla § 353 ods. 2 pism. c) Tr. poriadku na penazny trest vo vySke 500,-€ (slovom
patsto Eur).

Podla § 57 ods. 3 Tr. zakona sud obzalovanému ustanovuje pre pripad, Ze by vykon tohto trestu mohol
byt dmyselne zmareny, ndhradny trest odnatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon€i tym driom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze posSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
v8ak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v urCenej lehote odpor nepodé alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



