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Uznesenie

Okresny sud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. LukaSa Popernika a prisediacich
sudcov Roéberta KySku a Gizely Firiovej, o ziadosti P. U. o zahladenie odsudenia zo diha 05.09.2022,
na neverejnom zasadnuti konanom dra 20.12.2022, takto

rozhodol:

Podla § 92 odsek | pismeno b/ Trestného zakona, zahladzuje odsiudenému P. U., rod. K., nar.
XX XX XXXX v H., trvale bytom R. & XXX, t.&. v Ustave na vykon trestu odhatia slobody Zeliezovce,
odsudenie rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/97/2001 zo dria 13.02.2002 a rozsudkom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/167/2005 zo dia 21.03.2006.

odovodnenie:

OQSUdeny P. U. podal dfia 05.09.2022 na tunajSi sud ziadost o zahladenie tych jeho odsudeni, ktoré
splfiaju podmienky na zahladenie.

Podla § 92 odsek | Trestného zakona, sud mdzZe zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody prevySujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 odsek 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 68 odsek 3 Trestného zakona, ak sud vyslovil, Ze sa podmienecne prepusteny osvedcil, ma sa
za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked bol podmienec¢ne prepusteny.

Sud pri posudzovani splnenia zdkonnych podmienok pre zahladenie odsudenia musi désledne skumat,
¢i odsudeny viedol po vykone trestu (odpusteni trestu alebo premli&ani jeho vykonu) nepretrZite riadny
Zivot najmenej pocas doby stanovenej Trestnym zakonom. Doba nepretrzitého vedenia riadneho Zivota
odsudenym zacina plynut po vykone trestu odnatia slobody. Ak poc¢as plynutia tejto doby odsudeny
spachal trestny €in alebo iny delikt, dochadza k jej preruseniu. PreruSenie doby spbsobuje, Ze na
predchadzajuce vedenie riadneho Zivota odsidenym sa neprihliada a zakonna doba vedenia riadneho
Zivota odsudeného zadina plynut odznova.

Z aktualneho odpisu registra trestov odsudeného vyplyva celkovo 11 zaznamov odsudeni. Z toho sa v
pripade troch zaznamov hfadi na menovaného, akobyvnebol odsudeny (OS Nitra sp. zn. 4T/226/86, OS
Nitra sp. zn 5T/67/91, OS Nitra sp. zn. 21T/108/12). Dalej v pripade troch odsudeni bol trest zruseny



uloZzenim suhrnného trestu v inej trestnej veci (OS Nitra sp. zn. 5T/18/13, OS Nitra sp. zn. 33T/112/13,
OS Nitra sp. zn. 33T/57/14).

Dalsie tri odstidenia nespifaju podmienky na zahladenie. Prvym z nich je odstdenie rozsudkom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/1/2020 zo dha 05.11.2020, pri€om trest odhatia slobody uloZeny
tymto rozhodnutim odsudeny v su€asnosti vykonava (predpokladany koniec trestu je 12.01.2029).
Druhym z nich je odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 3T/27/2022 zo dna
16.05.2022 (upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresnym sudom Nitra
sp. zn. 1T/1/2020), pre zahladenie ktorého je potrebné najprv skimat’ splnenie zakonom vyzadovanych
podmienok pre zahladenie samotného odsudenia, ktorym bol pachatelovi ulozeny trest odnatia slobody,
vo vztahu ku ktorému bolo nasledne v dalSom konani upustené od ulozenia suhrnného trestu, a teda je
potrebné, aby bolo najskér zahladené odsudenie Okresnym sudom Nitra sp. zn. 1T/1/2020.

Tretim odsudenim nespifiajucim podmienky pre zahladenie je odsudenie rozsudkom Okresného stdu
Trnava sp. zn. 30T/65/2014 zo dfia 16.04.2015, ktorym bol menovanému odsudenému ulozeny trest
odniatia slobody v trvani 1 rok 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, ktory trest odsudeny vykonal dfia 15.11.2016. Patrocna zakonna lehota na zahladenie
tohto odsudenia teda plynula od 15.11.2016 do 15.11.2021, pricom pocas jej plynutia sa menovany
dopustil dalSej trestnej Cinnosti - dria 12.07.2019 spachal precin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek
4 Trestného zakona, za €o bol uznany vinnym a odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra
sp. zn. 3T/27/2022 zo dfia 16.05.2022. Zakonna lehota opat zacala plynut odznova od 12.07.2019
a uplynie az dfa 12.07.2024, takZe odsudenie Okresnym sidom Trnava sp. zn. 30T/65/2014 zo dna
16.04.2015 nie je mozné zahladit.

Z pripojeného spisového materialu bolo dalej zistené, Zze rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn.
6T/97/2001 zo diia 13.02.2002 bol menovany uznany vinnym zo spachania trestného €inu nedovolenej
vyroby a drzby omamnej latky, psychotropnej latky, jedu a prekurzora a obchodovania s nimi podla § 187
odsek 1 pismeno b/, ¢/, d/ Trestného zakona &. 140/1961 Zb., za €o mu bol uloZeny trest odiatia slobody
v trvani 30 mesiacov so zaradenim do |. napravnovychovnej skupiny. Tento trest odsudeny vykonal dia
24.09.2002 (bol podmienelne prepusteny uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 2Pp/430/2002 so
skusobnou dobou v trvani 3 roky, v ktorej sa osvedcil diiom 24.09.2006). Patro&na zakonna lehota na
zahladenie tohto odsudenia teda plynula od 24.09.2002 do 24.09.2007, pricom pocas jej plynutia sa
menovany dopustil dalSej trestnej Cinnosti - dfia 26.08.2005 spachal trestny €in nedovolenej vyroby a
drzby omamnej latky, psychotropnej latky, jedu a prekurzora a obchodovania s nimi podla § 187 odsek 1
pismeno b/, d/, odsek 2 pism. ¢/ Trestného zakona &. 140/1961 Zb., za €o bol uznany vinnym a odsudeny
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/167/2005 zo dfia 21.03.2006. Zakonna lehota opat zacala
plynut odznova od 26.08.2005 do 26.08.2010, pricom v tejto sa odsudeny nedopustil dalSej trestnej
¢innosti, a teda sud konstatuje, Ze v nej viedol riadny Zivot, na zdklade ¢oho vyrokom tohto uznesenia
zahladil odsudenie rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/97/2001 zo dna 13.02.2002.

Dalej bolo preukazané, ze rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/167/2005 zo diia 21.03.2006,
bol menovany uznany vinnym zo spachania trestného ¢inu nedovolenej vyroby a drzby omamnej latky,
psychotropnej latky, jedu a prekurzora a obchodovania s nimi podla § 187 odsek 1 pism. b/, d/, odsek 2
pism. ¢/ Trestného zakona &. 140/1961 Zb., za €o mu bol uloZeny trest odriatia slobody v trvani 5 rokov so
zaradenim do |l. napravnovychovnej skupiny, ktory trest odsudeny vykonal diia 26.08.2010. Patro¢na
zakonna lehota na zahladenie tohto odsudenia teda plynula od 26.08.2010 do 26.08.2015, pri¢om pocas
jej plynutia sa menovany dopustil dal$ej trestnej €innosti - dhia 16.06.2013 spachal pokracovaci precin
kradeZe podla § 212 odsek 2 pism. f/, odsek 3 pism. b/ Trestného zakona, za o bol uznany vinnym a
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/57/2014 zo dfia 15.07.2014. Zakonna
lehota na zahladenie odsudenia opat zacala plynat odznova od 16.06.2013 do 16.06.2018, priCom v
tejto sa odsudeny nedopustil dal$ej trestnej Cinnosti, a teda sud konstatuje, Zze v nej viedol riadny Zivot,
na zaklade ¢oho vyrokom tohto uznesenia zahladil odsudenie rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn.
1T/167/2005 zo dna 21.03.2006.

Lustraciou v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov bolo zistené, Ze odsudeny v nej ma tri
zaznamy za priestupky, jednalo sa o priestupky proti bezpe&nosti a plynulosti cestnej premavky (datum



spachania 10.10.2018, 24.05.2019 a 03.09.2018 ), uloZzené pokuty v blokovom konani, zaplatené na
mieste.

Zo spravy o spdsobe Zivota odsudeného doru€enej sudu od prisludného obvodného oddelenia PZ bolo
zistené, Ze odsudeny ma trvaly pobyt na uvedenej adrese, pricom sa jedna o star$i neobyvany dom v
zanedbanom stave, v ktorom uz tri roky nikto nebyva. V sucasnej dobe vo&i menovanému neprebieha
trestné stihanie.

Podla spravy od prislusného obecného uradu v mieste trvalého pobytu sa menovany odsudeny prihlasil
k trvalému pobytu na zaklade suhlasu vlastnika rodinného domu, je rozvedeny a do verejného Zivota
obce sa nezapaja, nebola na neho podana Ziadna staznost.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze odsudeny P. U. splnil podmienky pre zahladenie
dvoch odsudeni uvedenych vo vyroku tohto uznesenia, pri¢om lehota mu v zmysle § 92 odsek | pismeno
b/ Trestného zakona uplynula diiom 26.08.2010, v pripade odsudenia Okresnym sudom Nitra sp. zn.
6T/97/2001 a dfiom 16.06.2018 v pripade odsudenia Okresnym sudom Nitra sp. zn. 1T/167/2005. V
prejednavanom pripade bolo na zahladenie odsudenia potrebné, aby odsudeny viedol riadny Zivot po
dobu 5 rokov od vykonu trestu odnatia slobody, pricom sud konstatuje, Ze odsudeny pocas trvania
rozhodnej doby tak, ako bolo uvedené vy$Sie, viedol nepretrzite riadny Zivot, nespachal Ziadny trestny
¢in, a teda splnil podmienky na zahladenie predmetnych odsudeni.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze odsudeny splnil zakonnu podmienku v
zmysle § 92 odsek 1 pismeno b/ Trestného zékona, a preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Podla § 93 odsek | Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, akoby nebol
odsudeny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZznost do 3 pracovnych dni
odo dfia jeho oznamenia na Okresny sud Levice sp. zn. 2Nt/67/2022.
Staznost ma odkladny ucinok.



