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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce sudcom pre pripravné konanie JUDr.Martinom Stretavskym, podia § 353 ods.
1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dfia 13.2.2015, takto

rozhodol:

Obvineny

Y. W., nar. XX.X.XXXX v Simferopoli, Ukrajina, trv. bytom J., ul. O., Ukrajina, prechodne bytom D.. XXX,
sukromny podnikatel,

sa uznava za vinného, Ze

aj napriek tomu, Ze mu bol pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce ¢€.k. 0T 9/2014
zo dna 15.1.2014, za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. zakona
a iné uloZzeny okrem iného trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkych druhov na dobu 26
mesiacov, nerespektujuc toto rozhodnutie, hoci nie je drzitelom vodi¢ského preukazu, dria 10.2.2015 o
23.50 hod. v Michalovciach po ul. Kapusianskej v smere od obce Zemplinska Siroka do centra mesta
viedol osobné motorové vozidlo zn. Audi A6, ev. . P., kde bol zastaveny a kontrolovany policajnou
hliadkou, priom pri dopravnej kontrole bol vyzvany k vykonaniu dychovej skusky na zistenie pozitia
alkoholickych napojov, pricom tuto aj po opakovanej vyzve bezdévodne odmietol a taktiez sa odmietol
podrobit’ lekarskemu vysetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materialu, &i nie
je ovplyvneny navykovou latkou,

teda

- -maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval ¢innost, na ktord sa vztahuje rozhodnutie sidu o
zakaze &innosti,

- pri vykone zamestnania alebo inej €innosti, pri ktorej by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie fudi
alebo spdsobit’ znacnu Skodu na majetku odmietol sa podrobit’ vySetreniu na zistenie navykovej latky,
ktoré sa vykonava dychovou skusSkou alebo orientanym testovacim pristrojom, alebo sa odmietol
podrobit’ lekarskemu vysetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materialu, &i nie
je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpecenstvom pre jeho
zdravie,

tym spachal

-precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona.
-precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Tr. zakona,

aodsudzuje sa

Podla § 289 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak. k
uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 20 /dvadsat/ mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. sud vykon trestu odfiatia slobody podmiene&ne odklada
na skuSobnu dobu v trvani 26/dvadsatSest/ mesiacov.

Podla § 61 ods. 1,3, Tr. zak., sud uklada obvinenému aj trest zakazu &innosti viest motorové vozidla
vSetkych druhov na dobu 6 (3est) rokov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doruenia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obgianske
sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgdnom. Ak v uréenej lehote nepoda
opravnend osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie mézZe zu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.



