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Uznesenie
Okresny sud Bratislava lll, v Bratislave vo veci o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia

navrhovatela: G.. D.. H., bytom P. C.. XX, L., proti odporcovi: Agentira spravy majetku, zastipena
riaditefom Ing. Viliamom Polakovi€om, Ministerstvo narodnej obrany, Za kasarfiou €. 3, Bratislava, o
neuplnom navrhu, takto

rozhodol:
Sud odmieta podanie navrhovatela zo dnha 29.09.2014.
odovodnenie:

Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 29.09.2014 navrhovatel Ziadal, aby sud nariadil predbezné
opatrenie v suvislosti s jeho u€astou v osobithnom ponukovom konani na inzerat publikovany v Zalobe
oznaCenym odporcom, ktorym mal sid uvedenému odporcovi ulozit' povinnost zdrzat sa vSetkych
ukonov v danom osobitnom ponukovom konani na predaj objektu SO €. 6 (LI/27/A-1402Z) - stavba bez
sup. €. na parc. €. 2580/11 v k. U. G. X. Y., zapisana na LV XXXX (GPS: 48.24087, 16.95330) az do
odvolania, resp. kone¢ného rozhodnutia nadriadenych organov alebo sudu o jeho pravoplatnosti alebo
zruseni.

Toto podanie nemalo nalezitosti navrhu na zaCatie konania v sulade s ust. § 42 ods. 3a § 79 ods. 1 §
75 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku.

Uznesenim €. k. 16C 101/2014-11 zo dna 24.11.2014 sud vyzval navrhovatela, aby v lehote 10 dni odo
dfia dorucenia odstranil vady podania spésobom uvedenym vo vyroku uznesenia a podanie doplnil o
riadne oznacenie u€astnikov konania, doplnil opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodrujucich nérok,
ktorému sa ma poskytnut predbeZna ochrana a oddvodnit’' v éom sa vidi nebezpecéenstvo bezprostredne
hroziacej ujmy na pravach alebo potreby dolasnej upravy pomerov u€astnikov a doplnil znenie
Zalobného petitu predbezného opatrenia - koneéného navrhu, tak aby bol formulovany zrozumitelnym,
ur€itym, nezamenitelnym a vykonatelnym spdsobom - ¢o konkrétne ma odporca vykonat alebo ¢oho
konkrétne sa méa zdrzat alebo €o konkrétne ma znasat a to v sulade s pisomnym poucenim, ktoré bolo
navrhovatelovi doruc¢ené do vlastnych ruk dfa 01.12.2014. Su€asne bol pouceny, Ze ak v uréenej lehote
pisomné podanie nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozZno v konani pokraCovat, sud odmietne
podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania podla § 43 ods. 2 O.s.p.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve uc€astnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktort ur€i, ktora
neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide
0 podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.



Podla § 43 ods. 2 veta prva O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

V danom pripade navrhovatel neodstranili sidom vytykané nedostatky podania, svoje podanie nedoplnil
a neopravil v zmysle vyzvy sudu a pre tento nedostatok nemozno v konani riadne pokracovat a preto
sud podanie navrhovatela odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na Okresnom
sude Bratislava lll.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



