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Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: N. R., nar. XX.XX.XXXX, maloleté
dieta bytom u matky, dieta rodiCov: matky - V. R., rod. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXX aotca-N.R.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX, pravne zastipeny advokatskou kancelariou STEHURA & partners,
s.r.0, advokatska kancelaria so sidlom v Cadci, Frafia Krala 2080, kancelaria Dolny val 574/7, Zilina, v
konani o navrhu otca na zmenu upravy styku s maloletym dietatom, o preneseni miestnej prislusnosti,
takto

rozhodol:

I/'Sid zrusuje uznesenie Okresného studu Namestovo €. k. 4P/57/2014-5 zo dia 03.februara
2015, ktorym bol pre maloletého N. R., nar. XX.XX.XXXX, ustanoveny kolizny opatrovnik: Urad prace,
socialnych veci a rodiny Namestovo.

lI/Sud ustanovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin za kolizneho opatrovnika pre
maloleté dieta: N. R., nar. XX XX.XXXX, maloleté dieta bytom u matky, dieta rodiCov: matky - V. R., rod.
G., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XXX a otca - N. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. 190, pravne zastupeny
advokatskou kancelariou STEHURA & partners, s.r.o, advokatska kancelaria so sidlom v Cadci, Fratia
Krala 2080, kancelaria Dolny val 574/7, Zilina, v konani o preneseni miestnej prislugnosti.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Namestovo €. k. 4P/57/2014-5 zo diia 03. februara 2015, bol pre maloletého
N. R., nar. XX.XX.XXXX, ustanoveny podfa § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine, kolizny
opatrovnik: Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo.

Zo spisoveho materialu bolo zistené, Ze matka s maloletym dietatom sa zdrzuje v Obci Chlebnice, sud
preto ustanovil Urad prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, v ktorého Uzemnej pGsobnosti ma
maloleté dieta spolu s matkou bydlisko.

Podla § 90, ods. 4, pism. a) zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, miestna prislusnost uradu prace, socialnych veci a rodiny sa
spravuje sidlom uradu prace, socialnych veci a rodiny, v ktorého obvode ma dieta obvykly pobyt.

Podla § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorsich predpisov Ziadny z rodi¢ov nembdze
zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zaujmov
medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi¢om
navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo
pri ur€itom pravnom ukone zastupovat.

V sulade s citovanym ustanovenim Zakona o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a
ustanovenim Zakona o rodine sud maloletému dietatu ustanovil kolizneho opatrovnika Urad prace,



socialnych veci a rodiny Dolny Kubin na jeho zastupovanie v tomto konani a zaroven zrusil uznesenie
Okresného sudu Namestovo &. k. 4P/57/2014-5 zo diia 03. februara 2015.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

Podla § 205 ods. 1,2,3 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit’len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona; (zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien) a ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 OSP).



