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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému Janovi V., nar. XX.XX.XXXX v Kosihovciach,
trvale bytom F. XXX, t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Dubnica nad Vahom, o Ziadosti
odsudeného o podmienetné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody, samosudkyfiou JUDr. Beatou
Schmidtovou na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom dfia 12.02.2015 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 415 ods. 1 Tr. poriadku sud ziadost odsudeného L. V.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 8T/96/2011 zo dna 20.09.2011 pravoplatny 05.10.2011
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 8T/96/2011 zo dria 05.03.2014 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 3Tos/34/2014 zo dna 09.04.2014 zamieta.

odovodnenie:

Dria 24.11.2014 bola Okresnému sudu Trenéin dorucena ziadost odsudeného L. V., nar. XX. XX.XXXX,
o podmienedné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktord odévodnil tym, Ze spifia vSetky
zakonom stanovené podmienky a podrobi sa vSetkym podmienkam, ktoré mu sud v pripade
podmiene&ného prepustenia urli. Poukazal na svoj zly zdravotny stav. V pripade podmiene¢ného
prepustenia sa chce starat o svoje maloleté deti, ktoré su v si€asnosti v detskom domove a zaradit' sa
do spolo¢nosti. Spachanie trestnej ¢innosti lutuje.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 8T/96/2011 zo dnia 20.09.2011 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 8T/96/2011 zo dia 05.03.2014 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Banské Bystrica sp. zn. 3Tos/34/2014 zo dfia 09.04.2014 bol odsudenému L. V., pre
pre€in ohrozenie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zadkona, ulozeny trest
odniatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia, na ktorého vykon nastupil dfia 09.09.2014 a ktory ma predpokladane
vykonat dria 09.03.2015.

Lehota na podanie Ziadosti o podmiene¢né prepustenie odsudenému plynie od dria 09.12.2014.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom zo dfia 09.12.2014 vyplynulo, Ze odstdeny je druh, ma
vyZivovaciu povinnost na 5 maloletych deti, nema ukonené zakladné vzdelanie. Pévodnym povolanim
robotnik. Pred vykonom trestu nepracoval.

Dfia 07.10.2014 bol premiestneny z UVV a UVTOS Banské Bystrica do UVTOS Dubnica nad Vahom.
Nastupny oddiel absolvoval bez problémov a bol zaradeny do diferenciacnej skupiny B. Zo zdravotnych
dévodov nebol pracovne zaradeny.

Spravanie odsudeného je simplexné, komunikativne, egocentrické, slusné a so snahou ukazat sa v
lepSom svetle. Interné predpisy si osvojuje a zakladné povinnosti plni. Prikazy a nariadenia prislusnikov
reSpektuje a plni bez pripomienok. V kolektive odsudenych je nekonfliktny. Udrziava poriadok v



osobnych veciach a dodrzZiava aj hygienu. Svoju trestnu ¢innost priznava, ale ma k nej €iastocne kriticky
a racionalizujuci posto;.

Volny Cas travi pasivne bez ucasti na kulturno-osvetovej Cinnosti a s prihliadnutim na zdravotny stav
vykonava len nevyhnutne potrebné prace, ktoré mu vyplyvaju z jeho povinnosti.

Kontakt udrziava s druzkou a detmi formou pravidelnej koreSpondencie. Vztah s druzkou a detmi mozno
hodnotit ako dobry. Po vykone trestu planuje byvat' v spolo€nej domacnosti s druzkou.

Doposial nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Pre kratkost pobytu mu nebol stanoveny
program zaobchadzania. Resocializaéna progndza je nepriazniva, pretoze riziko socialneho zlyhania
je vysoké, najmd z dbévodu opakovaného pachania trestnej Cinnosti,. Neukonfeného zakladného
vzdelania, Castého pouzivania alkoholu, dlhodobej nezamestnanosti a z toho vyplyvajuceho
nedostato&ného prijmu.

Odsudeny Cciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmieneCné prepustenie a Ustav ho
neodporuca podmienecne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial vratane v
suc€asnosti vykonavaného trestu uz devatkrat sudne trestany, a to pre r6znorodu trestnu €innost, pri¢om
uz vykonal viacero nepodmienecnych trestov odnatia slobody.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani Ziadosti. K veci sa viac nevyjadril.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom sa na verejnom zasadnuti pridrziaval pisomného hodnotenia, v
ktorom od jeho vypracovania nenastala ziadna zmena.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného zamietnut'.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zloc&in
po vykone dvoch tretin uloZzeného

nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienec¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sudpo oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym so Ziadostou odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, hodnotenim Ustavu,

skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu
o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody), ale nebola u neho spinena podmienka
materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nebol s poukazom na § 66 ods.
1 Tr. zakona dévodny. Z tohto ustanovenia vyplyva, Zze predpokladom podmieneéného prepustenia
z vykonu trestu odfatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny
vykonal uz potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odriatia slobody, vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho ofakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom



vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave vykonava trest odnatia
slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny Jan V. uz vykonal
potrebnu &ast z uloZzeného trestu odnatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade bola tato podmienka tiez splnena.

Splnena v8ak nebola désledne tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné ofakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode t.j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade Jana V. je
podfa nazoru sudu s prihliadnutim k jeho trestnej minulosti riziko recidivy velké. V tejto suvislosti
poukazuje sud aj na hodnotenie uUstavu, z ktorého vyplynulo, Ze riziko socidlneho zlyhania po
vykone trestu je u odsudeného hodnotené ako vysoké, priCom resocializana prognéza sa javi ako
nepriazniva s prihliadnutim na skuto€nost, Ze pred vykonom trestu odnatia slobody
bol odsudeny dlhodobo nezamestnany, z dovodu neukonéeného zakladného vzdelania, opakovaného
pachania trestnej ginnosti. Ustav tieZ pri stanovovani prognézy prihliadol na skutoénost, Ze odstdeny bol
viackrat sudne trestany, nie je k spachanému trestnému Cinu dostatoéne kriticky a €asto pouziva alkohol.
Uvedené skuto¢nosti nedavaju podlfa nazoru sudu dostatonu zaruku, Ze odsudeny by na slobode
viedol riadny Zivot. Skuto€nost, Ze by odsudeny neviedol na slobode riadny Zivot je dana predovSetkym
trestnou minulostou odsudeného, kedZe odsudeny bol viackrat sudne trestany, pricom vykonal viacero
nepodmienecnych trestov odfatia slobody. Sud je toho nazoru, Ze vzhladom na vySSie uvedené
skuto€nosti je potrebné v suCasnosti vo vykonavanom treste pokraCovat, kedZe predchadzajuce
vykonané tresty sa minuli svojmu ucelu, pretoze odsudeny aj po ich vykonani pokraoval v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto&nostiam a tiez s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktory odsudeny vykonava trest odfiatia slobody, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava ulozeny
trest odiiatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatoéna zaruka, Ze bude na
slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov s@d zamietol Ziadost o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody,
nakolko odsudeny nesplial désledne vSetky zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



