Sud: Okresny sud Namestovo
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Rozhodnutie

Okresny sud Namestovo, samosudkyriou Mgr. Vandou MikulaSovou, v trestnej veci proti obZalovanému
V. M., nar. XX.XX.XXXX, pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/
Trestného zakona, na hlavnhom pojednavani konanom dia 12.02.2015 v Namestove, takto

rozhodol:

Obzalovany V. M., nar. XX.XX.XXXX v N., trvale bytom V. &. XXX, okres N., Zivnostnik, Zenaty, t.&. Ustav
na vykon vézby Zilina,

sa uznava za vinného,ze

i napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sidu Namestovo sp. zn. 0T/58/2014 zo dna
12.07.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 12.07.2014, mu bol, okrem iného, uloZeny trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla po dobu 36 (tridsatSest) mesiacov, diia 09.08.2014 v Ease okolo 11:55
hodine viedol traktor domacej vyroby, evidenéné ¢islo E po ceste Cislo 111/52011 v obci V., okres N.,
pric¢om pri cintorine bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ D.,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
éinnosti,

tym spachal

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona,

Za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I/ Trestného zakona, §
37 pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona a § 49 ods. 2 Trestného zakona, na trest

odniatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud zaraduje obzalovaného na vykon trestu do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku samosudkyfa vyhotovila zjednodusSeny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie, pretoZe po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a obzalovany vzdali prava podat
odvolanie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajsi sud do 15 dni od ozndmenia
rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 Tr. por.).

Odvolanie mézu podat’

- prokuréator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli obzalovaného (§ 307 ods. 1 pism. a), § 308
ods. 1, 2 Tr. por.)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech (§ 307 ods.
1 pism. b), § 308 ods. 2 Tr. por.)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Tr. por.)
- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho véli (§ 308 ods. 2 Tr. por.)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného, a to len v jeho prospech, aj proti jeho voli (§ 345 ods. 1 Tr. por.)

- po8kodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody , a to v
neprospech obzalovaného (§ 307 ods. 1 pism. c), § 308 ods. 1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka
osoba, odvolanie méze podat’ len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68 Tr. por.).

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), § 45 ods. 1 Tr. por.)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



