Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 11C/4/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5713210606

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Alena Kagerikova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2015:5713210606.7
Uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci navrhovatela: VEGA CAMION, s.r.o., ICO: 00 633 208, so sidlom
Pltniky- Zaturgie, Martin, pravne zastipeného: JUDr. Mario Buksa, advokat, so sidlom Cervenej armady
1, Martin proti odporcovi: G. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom S.. J. XXXX/XX, pravne zastupenému: AK
JUDr. Silvia Tatarkova, advokatska kancelaria, so sidlom E. B. Lukac¢a 2, Martin, za Uc¢asti vedlajSieho
ugastnika na strane odporcu: KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, ICO: 00 585 441,
so sidlom Stefanoviova 4, Bratislava v konani o zaplatenie 2.009,- eur s prislu$enstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Navrhovatel je povinny nahradit odporcovi trovy konania pozostavajuce z trov pravneho zastipenia
v sume 477,20 Eur, na ucet pravnej zastupkyne odporcu JUDr. Silvie Tatarkovej, s.r.o0., €islo uctu: XXX
XXX XXXXIXXXX, vedeny v Tatra banke, a.s., pobo¢ka Martin a zo zaplateného sudneho poplatku vo
vysSke 120,50 € na adresu odporcu, to vSetko do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom podanym na Okresnom sude Martin diia 22.07.2013 sa navrhovatel domahal voci odporcovi
zaplatenia istiny 2.009,- Eur s prisludenstvom z titulu nahrady Skody. Sud vo veci vydal dfia 14.11.2013
platobny rozkaz sp.zn. 1R0/1548/2013 , voc€i ktorému podal odporca v zakonnej lehote odpor.

Uznesenim &.k. 11C/4/2014-50 zo dha 12.05.2014 sud pripustil vstup spolognosti KOOPERATIVA
poistovia, a.s. Vienna Insurance Group do konania ako vedlajSieho u€astnika na strane odporcu.

Na pojednavani dfia 12.02.2015 zobral navrhovatel navrh na zalatie konania spat a Ziadal konanie
zastavit. Uviedol tiez, Ze pokial si odporca bude uplathovat trovy konania, tieto uhradi. Odporca so
spatvzatim navrhu a zastavenim konania suhlasil.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho
poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,O0SP*) navrhovatel mézZe vziat' za konania spat navrh
na jeho zacatie, a to scasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je
navrh vzaty spat’ scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 OSP sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 OSP nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.



Vzhfadom na dispozitivny ukon navrhovatela, ktory svoj navrh na pojednavani vzal spat v celom
rozsahu a s poukazom na vy3Sie citované zakonné ustanovenie, sud konanie o zaplatenie 2.009 € s
prislusenstvom zastauvil.

Podla § 137 OSP trovy konania su najma hotové vydavky ucastnikov a ich zastupcov, v&itane sudneho
poplatku, usly zarobok uc€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dbkazov, odmena notara za
vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, odmena spravcu dedi¢stva a jeho hotové
vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 146 ods. 2 prva veta OSP ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit jeho trovy.

Podla § 151 ods. 1 OSP o povinnosti nahradit' trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 10 ods. 1 vyhlasky MS SR &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov(dalej len
,wyhladka“) za poskytovanie pravnych sluZieb, ak nie je ustanovené inak, zakladnd sadzba tarifnej
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty nad 663,88 Eura do 6 638,78 Eura je 41,49
Eura a za kazdych aj zaCatych 331,94 Eura prevysSujucich sumu 663,88 Eura je to + 9,96 Eura.

Podla § 14 ods. 1 vyhladky odmena vo vySke zdkladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto ukony
pravnej sluzby:

a/ prevzatie a priprava zastupenia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom,

¢/ aj pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d/ uc€ast’ pri vySetrovacich ukonoch, pri oboznameni sa s vysledkami vySetrovania, vyhladavania alebo
za konanie pred sudom alebo inym organom

Podla § 14 ods. 5 pism. b) vyhldSky odmena vo vyske jednej Stvrtiny zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby za zastupovanie alebo obhajoba na pojednavani, pri
ktorom sa iba vyhlasilo rozhodnutie, alebo zastupovanie a obhajoba na pojednavani, ktoré bolo odro¢ené
bez prejednania veci.

Podla § 16 ods. 3 vyhlaSky od klienta mozno pozZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

Podla § 17 ods. 1 vyhlasky pri Ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vyske jednej Sestdesiatiny vypoctového zakladu za kazdu aj za€atu polhodinu.

Podla § 18 ods. 3 vyhlasky ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhlasky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.

Pravny zastupca odporcu predloZil sudu vycislenie trov konania. Trovy pozostavali z trov pravneho
zastupenia za 4 Ukony pravnej pomoci, rezijného pausalu a DPH. Pravny zastupca odporcu vycislil trovy
v sulade s vysledkom konania vo vyske 100 % ucelne vynaloZenych trov konania, t.j. spolu v sume
477,20 Eur. Sud preskumal spravnost' predloZzeného vyuctovania trov pravneho zastupenia. Zakladnu
sadzbu za jeden ukon pravnej sluzby si pravny zastupca uplatnil vo vyske 91,29 Eur. Sud vychadzal
pri urCeni zakladnej sadzby tarifnej odmeny z hodnoty sporu, t.j. zo sumy 2.009,- Eur, a tak sa stotoznil
s vySkou hodnoty jedného ukonu pravnej sluzby, ktory je 91,29 Eur. Pravnemu zastupcovi odporcu sud
preto priznal nahradu trov konania za jednotlivé ukony nasledovne:



1.prevzatie a priprava ZastUpenia..........ooooe i 91,29 Eur
2. pisomné podanie na Okresny sud Martin zo dfia 15.04.2014- navrh odporcu na pristupenie vedlajSieho

Ucastnika do KoNania..........ccoooeieiiiiieeiieeeeece e 91,29 Eur

3. uCast na pojednavani dfia 07.10.2014 ... 91,29 Eur
4. u€ast na pojednavani dfia 12.02.2015. ... 91,29 Eur
- rezijny pausal 3 x 8,04 Eur(Ukony v roku 2014).........coooiiiiiiiiiiiieeiiiee e 24,12 Eur

- rezijny pausal 1 x 8,39 Eur(Ukon v roku 2015)......ccoeriiiiiiiiiiieeee e 8,39 Eur
Spolu trovy pravneho zastupenia: 397,67 Eur
DPH 79,53 Eur
Sudny poplatok za odpor 120,50 Eur

Spolu trovy konania 597,70 Eur

Sud priznal odporcovi nahradu trov konania vo vySke 597,70 Eur, ktoré pozostavali z trov pravneho
zastupenia spolu s rezijnym pausalom za Styri ukony pravnej sluzby a DPH (477,20 Eur) a nahrady za
zaplateny sudny poplatok za odpor (120,50 Eur).

Nakolko navrhovatel zavinil zastavenie konania, sud ho v zmysle ustanovenia § 146 ods. 2 OSP zaviazal
na Uhradu trov konania odporcu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu ku
Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



