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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v PreSove samosudkyriou JUDr. Evou Strakovou v obCianskopravnej veci zalobcu: PROFI
CREDIT Slovakia, s.r.0., Pribinova 25, 824 96 Bratislava 26, ICO: 35 792 752, pravne zastipeny JUDr.
Andreou Cvikovou, Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., Kubaniho 16, 811 04 Bratislava
proti Zalovanému: E. F., J. - V. XXX, XXX XX J., pravne zasttpeny JUDr. Igorom Safrankom, advokatom,
ul. Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, za ucasti vedlajSieho u€astnika Obc&ianske zdruzenie pravna
pomoc spotrebitelom, Sofijska 13, 040 01 Kosice, ICO: 422 472 68, pravne zastupeny JUDr. Ladislavom
MikluSsom, advokatom, Stara Bastova 2/Il. posch., 040 01 KoSice, v konani o zaplatenie 2.606,25 € s
prisl., takto

rozhodol:

Sud Zalobu zamieta.

Zalobca je povinny nahradit Zzalovanému trovy konania, ktoré predstavuju naklady
pravneho zastupenia vo vyske 419,96 EUR a tieto uhradit na ucet pravnemu zastupcovi zalovaného
JUDr. Igorovi Safrankovi, advokatovi vo Svidniku, ul. Sov. hrdinov 163/66 na ucet, ktory je
vedeny vo VUB PreSov, €. 0. SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
O.: W., B. XXXXX a pravnemu zastupcovi vedlajSieho u€astnika vo vySke 218,58 EUR a tieto uhradit
do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku JUDr. Ladislavovi MikluSovi, advokatovi
v KosSiciach, Stara Bastova 2 na jeho ucet, €. U. XXXXXXXXXX/XXXX.

odovodnenie:

Zalobca dfia 22. 8. 2013 dorugil navrh, ktorym Ziadal zaviazat Zalovaného k Uhrade pohladavky
2.606,25 EUR s 9 % ro€nym urokom z omeSkania od 18. 3. 2010 a nahradit’ trovy konania, ked svoj
narok odbvodroval tym, Ze dna 9. 9. 2008 so Zalovanym uzatvoril Zmluvu o revolvingovom uvere ¢.
XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej mu poskytol Gver 1.659,70 EUR, ktory mal splacat v 36
mesacnych splatkach vo vyske 100,25 EUR v terminoch splatnosti dohodnutych podfa splatkového
kalendéara. Zalovany sa dostal do omeskania s uhradou splatok uz pri splatke v poradi €.
5 a néasledne pri splatke 14 o viac ako 3 mesiace, v dosledku ¢oho Zalobca podfa § 565 Obc&ianskeho
zakonnika vyhlasil zosplatnenie Gveru dfia 18. 3. 2010 a vyzval Zalovaného k uhrade 2.606,25 EUR.
Tato sumu Zalovany neuhradil.

Zalovany prostrednictvom svojho pravneho zastupcu a takisto aj vedlajsi ugastnik vzniesli namietku
premli€ania uplatneného naroku, ked poukazali na to, Ze premli€acia lehota za¢ala plynat dfiom 18. 3.
2010 a zalobny navrh bol doru€eny po uplynuti 3 ro€nej zakonnej premli¢acej lehoty.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného, Zmluvou o revolvingovom uvere, oznamenim o
zosplatneni Uveru zo diia 7. 2. 2010 a dal8imi listinami a zistil tento skut- kovy stav:



Ugastnici uzatvorili Zmluvu o revolvingovom Gvere dria 26. 8. 2008 pod €. XXXXXXXXXX, na
z&klade ktorej Zalovanému bol poskytnuty uver 50.000,- Sk, ktory mal splacat v 36 splatkach mesacne
po 3.020,- Sk so zmluvnou odmenou 58.720,- Sk, predpokladanou RPMN 79,49 %, ro¢nou urokovou
sadzbou 79,49 %, priemernou RPMN 61,36 %, poskytnutou &iastkou revolvingu 30.442,- Sk, zmluvnou
odmenou 42.038,- Sk, predpokladanou RPMN pri revolvingovom uvere 66,45 % a ro¢nou urokovou
sadzbou revolvingu 72,23 %. I1Slo o Udaje, ktoré boli v zmluve uvedené v €asti 5 ako udaje pozadované pri
revolvingovom Uvere. Zmluva v bode 6 obsahuje Udaje o schvalenom revolvingovom Uvere s uvedenim
,nevypinajte“. Tieto tdaje pod bodom 6 boli vyplnené nasledne Zalobcom dria 9. 9. 2008
po schvaleni Zmluvy o revolvingovom Uvere tak ako je to aj uvedené v Casti ,Oznamenie veritefa o
schvalenom uvere diznikovi - Zmluva o revolvingovom uvere“. Z histérie platieb Uveru je preukazané,
Ze Zalovany od 24. 11. 2009 neuhradzal splatky uveru.

Zalobca diia 7. 2. 2010 vystavil oznamenie o zosplatneni Zmluvy o revolvingovej pozicke ¢&.
XXXXXXXXXX s tym, Ze uplynutim 15 dni od dorucenia tohto ozndmenia sa stava zostatok Gveru
splatnym s vyzvou, aby Zalovany uhradil dizné splatky.

Zasielka o zosplatneni nebola zalovanému dorucena s poznamkou ,nezastihnuty” dia 10. 2. 2010 a
vratena Zalobcovi dfia 4. 3. 2010. Zalobca driom 18. 3. 2010 eviduje zosplatnenie Uveru.

Podla §§ 100 ods. 1 - 3, 101, 102, 103 Obcianskeho zakonnika, pravo sa premiéi, ak sa
nevykonalo v dobe v tomto zdkone ustanovenej (§ 101 az 110). Na preml€anie sud prihliadne len na
namietku diznika. Ak sa dIZznik preml€ania dovola, nemozno premiané pravo veritelovi priznat.

Preml&uju sa vSetky majetkové prava s vynimkou vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté
ustanovenie § 105. Zalozné prava sa nepreml&uju skor, nez zabezpeena pohladavka.

NepremlCuju sa takisto prava z vkladov na vkladnych knizkach alebo na inych formach vkladov a beZznych
uctoch, pokial vkladovy vztah trva.

Pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premliacia doba je trojro¢na a plynie odo
dna, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Pri pravach, ktoré sa musia najprv uplatnit u fyzickej alebo pravnickej osoby, za€ina plynut premli&acia
doba odo diia, ked sa pravo takto uplatnilo.

Podla § 103 Obd&ianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zacina plynut premli&acia
doba jednotlivych splatok odo dia ich zronosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym
cely dih (§ 565), za¢ne plynut’ preml€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.

Ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zadina plynut premi€acia doba jednotlivych splatok odo dria
ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym cely dlh (§ 565), zaCne plynut
premi¢acia doba odo dfia zro€nosti nespinenej splatky.

Podla § 54 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa
nem&zu odchylit' od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo
si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

V prejednavanej veci Zalovany a vedlajSi u€astnik vzniesli namietku premi€ania uplatneného naroku,
z tohto doévodu sa sud v prvom rade musi vysporiadat s touto namietkou. Z preukdzanych listinnych
dbkazov, ale aj zo samotného tvrdenia Zalobcu vyplyva, Ze dfiom 18. 3. 2010 nastalo
zosplatnenie zostatku nesplateného Uveru, ktory vyuctoval Zalobca vo vySke 2.606,25 EUR. Tymto dfiom
zadala plynut premi&acia lehota, ktora uplynula diia 18. 3. 2013. Zalobca dorugil Zalobu diia 22. 8. 2013,
teda po uplynuti 3 - ro€nej premi¢acej lehoty.

Predmetny vztah je spotrebitelskym vztahom a vztahuje sa na neho zvySend ochrana v zmysle § 52
- § 54 Obcianskeho zakonnika.



Podla § 54 ods. 1 Obdgianskeho zakonnika sa zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
nemé&zu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Ob&iansky zakonnik stanovuje zakladnua 3 -
ro¢nu preml&aciu lehotu, ked je hladisko zvySenej spotrebitelskej ochrany a tato lebo je pre spotrebitela
vyhodnejsia podla Obgianskeho zakonnika (IUS 402/2013, KS Pre$ov 6 Co 181/2012).
Zalobca uplatnil zalobu po uplynuti tejto premli¢acej lehoty, z tohto dévodu sud musel Zalobny navrh
zamietnut pre premli€anie a dalej sa uz nezaoberal dévodnostou Zaloby (R 29/1983).

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O. s. p. Zalobca nebol Uspe$ny, nevznikol mu narok

na nahradu trov konania, UspeSnému zalovanému vznikol narok na nahradu trov konania.
Zalovany si uplatnil ndhradu trov pravneho zastupenia, a to za ukony, ktoré vydislil
nasledovne:

-z trov pravneho zastipenia z hodnoty 2 606,25 EUR, ¢o predstavuje podfa vyhl. €.
655/2004 Z. Z. (dalej len AT), za jeden ukon pravnej sluzby odmenu 101,24 EUR a prislusny

pausal a pri vykonanych ukonoch:

- prevzatie a priprava zastupenia, vratane prvej porady

SKIENIOM .o 101,24 EUR
(§ 13a ods. 1 pism. a/ AT)

1= T3 | SRR 8,04 EUR
- vyjadrenie zo 17.12.2014 ......oooiiiiiiiiieeeiee e 101,24 EUR
(§ 13a ods. 1 pism. c/ AT)

2= T3 | SRR 8,04 EUR
- zast. pri pojednavani 11.2.2015 ..o 101,24 EUR
(§ 13a ods. 1 pism. d/ AT)

2= T3 | SRR 8,39 EUR
Odmena spolu (bez DPH): ........cooiiiiiiieeeee 328,19 EUR

V suvislosti s vykqnanymi ukonmi uctujem hotoveé vydavky, a to cestovné vlastnym motorovym vozidlom
mdjho zastupcu, S. E., A.: V. XXX O.:

- diha 11.2.2015 na pojednavanie na OS PreSov, zo Svidnika

do PreSova, a spat' 120 km & 0,26 EUR/km = 31,20 EUR

(UCHUJE /4) e 7,80 EUR
k ¢omu prislucha ndhrada za premeSkany ¢as za 4 polhodiny

a 13,98 EUR = 55,92 EUR /uctuje 1/4, (§ 17 ods. 1 AT)/
........................................................................................... 13,98 EUR

Vypodet nahrady za pouzitie motorového vozidla S. E., A.: V. XXX O.:

- dna 11.2.2015

- zakladna sadzba za 1 km jazdy v Case Uukonu 11.2.2015 (§ 1 pism. b/ opatrenia ¢&. 632/2008
ZoZ) i 0,183 EUR/km

- ndhrada za spotrebované pohonné hmoty predstavuje pri priemernej spotrebe pohonnych hmét podla
technického preukazu (6,5 + 4,1 +5=15,6 : 3 =5,21/100 km) 0,052 I/1 km a pri cene nafty 1,294 EUR/

[T 0,07 EUR/km

Spolu zdkladna nahrada za 1 km jazdy (0,183 EUR) + nahrada za spotrebované pohonné hmoty
na 1 km (0,07 EUR/KM) .......cceenne.e 0,253 EUR/km

a po zaokrahleni (§ 9 zak. €. 283/2002 Z. Z.) ....cceevieveeeene. 0,26 EUR/km

Hotové vydavky spolu (bez DPH): ........cccooiiiiiiiiiiiieee 21,78 EUR

Trovy konania spolu: (odmena 328,19 EUR + hotové vydav-



KY 21,78 EUR) oo 349,97 EUR
DPH 20 %0 oo 69,99 EUR
Trovy konania spolu (aj s DPH): ..o 419,96 EUR.

VedlajSi uCastnik si uplatnil taktiez nahradu trov pravneho zastupenia za 2 ukony pravnej sluzby
prevzatie a priprava zastupenia, pisomné vyjadrenie k Zalobe 2 x 101,25 EUR, 2 x reZijny pau$al po
8,04 EUR, spolu 218,58 EUR.

Sud po preskumani tohto vyuétovania priznal Zalovanému nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske
ako bola uplatnena a zaviazal zalobcu 419,96 EUR zaplatit' tato Ciastku priamo na ucéet pravneho
zéastupcu zalovaného JUDr. Igorovi Safrankovi, advokatovi vo Svidniku na ucet vedeny vo
VUB, a. s., pobo¢ka Presov, €. Uuctu: W. XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, O.: W., B. XXXXX do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku a tiez priznal
vedfajSiemu ucastnikovi trovy pravneho zastupenia 218,58 EUR, ktoré Zalobca uhradi priamo na ucet
pravnemu zastupcovi JUDr. Ladislavovi MikluSovi, advokatovi v KoSiciach, Stara Bastova 2 na
ucet €. U. XXX XXX XXXX/XXXX, B. XXXXX do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



