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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky pred samosudkyrfiou JUDr. Ceciliou MeliSkovou v trestnej veci obzalovaného
Q. X. pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek | Trestného zakona na hlavnom
pojednavani konanom dia 11.02.2015 takto

rozhodol:
Obzalovany
Q. X., H.. XX XXXXXN.H. T, R.C. E,,
V..D. XX, M.,

sa oslobodzuje podla § 285 pismeno f) Trestného poriadku

spod obzaloby Okresnej prokuratora Nové Zamky 2Pv 283/14 zo dna 12.05.2014 pre skutky uvedené
v bode |./ 2./ tejto obzaloby, ktoré boli kvalifikované ako prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek | Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze:

l.

v mieste svojho trvalého bydliska a vSade tam, kde sa zdrziava v obdobi od mesiaca december 2013
az do mesiaca marec roku 2014, neprispieva riadne na vyzivu svojej dcéry B. X. H.. XX. X.XXXX, ktorej
rozsah bol stanoveny rozsudkom Okresného sidu v Novych Zamkoch pod €. konania 7P 279/2013-17,
ktory nadobudol pravoplatnost dnia 3.2.2014 a ktory zmenil rozsudok €. 11P 177/2008-67 v Casti o
vyzivhom tak, zZe vyzivné zvySuje zo sumy 90,- eur mesacne na sumu 150,- eur mesacne, pocnuc od
1.9.2013 a zro¢né vyzivné vo vyske 240,- eur bol povinny platit spolu s beznym vyzivnym vo vyske 40,-
eur mesacne, bez straty vyhod splatok vzdy do 15-teho dfia mesiaca, vopred k rukam matky Alexandry
X. H.. XXX XXXX po€nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku, avSak tuto povinnost napriek tomu, Zze mu
vyplyva z ustanovenia § 62 Zakona o rodine €islo 36/2005 Z.z. riadne neplnil, priom za uvedené obdobie
nebol zamestnany, nebol vedeny ani na Urade prace ako uchadzaé o zamestnanie, teda za uvedené
obdobie si vlastnym zavinenim nepini zakonnu vyzivovaciu povinnost, ¢im mu vznikol dlh na vyzivnom a
aj napriek tomu, ze B. X. prerusila dia 1.4.2014 Stadium na Strednej odbornej Skole hotelovych sluzieb
a obchodu v Novych Zamkoch, povinnému za toto obdobie vznikol dlh na beznom vyzivhom vo vyske
600,- eur, z ktorého sumy uhradil matke 100,- eur a preto dlhuje na beznom vyzivhom sumu vo vyske
500,- eur a na zronom vyzivnom mu vznikol dlh vo vySke 240, eur nakolko stratil vyhody splatok ,

2.

v mieste svojho trvalého bydliska a v8ade tam, kde sa zdrziaval, v obdobi od mesiaca februar roku 2014
az do mesiaca april roku 2014 neprispieva riadne na vyzivu svojho syna Q. X. H.. XX.X.XXXX, ktorej
rozsah bol stanoveny rozsudkom Okresného sudu v Novych Zamkoch pod €. konania 6C 199/2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dfha 19.2.2014 a ktory zmenil rozsudok €. 11P 177/2008-67 v ¢asti o vyzivnhom
tak, Zze vyzivné na syna sa zvySuje zo sumy 110,- eur mesacne na sumu 200,- eur mesacne, poc¢nuc od
1.9.2013 a zaostalé vyzivné vo vyske 450,- eur bol povinny platit spolu s beznym vyzivnym vo vyske
40,- eur mesadne vzdy do 15-teho dita mesiaca vopred k rukam Q. X.S. ml., po&nuc od pravoplatnosti
tohto rozsudku, avsak tuto povinnost napriek tomu, Ze mu vyplyva z ustanovenia § 62 Zakona o rodine €.
36/2005 Z.z. riadne neplnil, pricom za uvedené obdobie nebol zamestnany, nebol vedeny ani na Urade
prace ako uchadzac o zamestnanie, teda za uvedené obdobie si vlastnym zavinenim neplnil zakonnu



vyzivovaciu povinnost, aj napriek tomu, Ze povinny dfia 25.4.2014 zaslal sumu vo vySke 200,- eur, &im
mu za toto obdobie vznikol dlh na beZnom vyZivnom vo vyske 400,- eur a na zaostalom vyZivnom mu
vznikol dih vo vy8ke 120,- eur,

pretoze zanikla trestnost tohto Cinu.

odovodnenie:

Okresna prokuratira Nové Zamky podala na obzalovaného obzalobu pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek | Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze:

l.

v mieste svojho trvalého bydliska a v8ade tam, kde sa zdrZiava v obdobi od mesiaca december 2013
az do mesiaca marec roku 2014, neprispieva riadne na vyZivu svojej dcéry B. X. H.. XX.X.XXXX, ktorej
rozsah bol stanoveny rozsudkom Okresného sudu v Novych Zamkoch pod €. konania 7P 279/2013-17,
ktory nadobudol pravoplatnost dna 3.2.2014 a ktory zmenil rozsudok ¢. 11P 177/2008-67 v Casti o
vyzivnom tak, Ze vyZivné zvySuje zo sumy 90,- eur mesacne na sumu 150,- eur mesacne, pocnuc od
1.9.2013 a zroéné vyZivné vo vySke 240,- eur bol povinny platit' spolu s beznym vyZivnym vo vySke
40,- eur mesacne, bez straty vyhod splatok vzdy do 15-teho dfia mesiaca, vopred k rukam matky B.
X. H.. XX X.XXXX poénuc od pravoplatnosti tohto rozsudku, avsak tuto povinnost napriek tomu, Zze mu
vyplyva z ustanovenia § 62 Zakona o rodine €islo 36/2005 Z.z. riadne neplnil, priom za uvedené obdobie
nebol zamestnany, nebol vedeny ani na Urade prace ako uchadzaé o zamestnanie, teda za uvedené
obdobie si vlastnym zavinenim neplni zakonnu vyzivovaciu povinnost, ¢im mu vznikol dlh na vyZzivhom a
aj napriek tomu, ze B. X. prerusila diia 1.4.2014 Stadium na Strednej odbornej Skole hotelovych sluzieb
a obchodu v Novych Zadmkoch, povinnému za toto obdobie vznikol dlh na beznom vyzivhom vo vySke
600,- eur, z ktorého sumy uhradil matke 100,- eur a preto dlhuje na beZnom vyZivhom sumu vo vyske
500,- eur a na zro€nom vyZivnom mu vznikol dlh vo vySke 240,00 eur nakolko stratil vyhody splatok

2.

v mieste svojho trvalého bydliska a vSade tam, kde sa zdrziaval, v obdobi od mesiaca februar roku 2014
az do mesiaca april roku 2014 neprispieva riadne na vyzivu svojho syna Q. X. H.. XX.X.XXXX, ktorej
rozsah bol stanoveny rozsudkom Okresného sudu v Novych Zamkoch pod €. konania 6C 199/2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 19.2.2014 a ktory zmenil rozsudok €. 11P 177/2008-67 v Casti o vyZivhom
tak, Ze vyZivné na syna sa zvySuje zo sumy 110,- eur mesac¢ne na sumu 200,- eur mesaéne, po¢nuc od
1.9.2013 a zaostalé vyZivné vo vySke 450,- eur bol povinny platit spolu s beznym vyZivnym vo vySke
40,- eur mesaéne vzdy do 15-teho diia mesiaca vopred k rukam Q. X.S. ml., po&ntc od pravoplatnosti
tohto rozsudku, avSak tuto povinnost napriek tomu, Ze mu vyplyva z ustanovenia § 62 Zakona o rodine €.
36/2005 Z.z. riadne neplnil, pri¢om za uvedené obdobie nebol zamestnany, nebol vedeny ani na Urade
prace ako uchadzal o zamestnanie, teda za uvedené obdobie si vlastnym zavinenim neplnil zdkonnu
vyZivovaciu povinnost, aj napriek tomu, Ze povinny dfia 25.4.2014 zaslal sumu vo vySke 200,- eur, ¢im
mu za toto obdobie vznikol dlh na beZnom vyZivhom vo vySke 400,- eur a na zaostalom vyZivnom mu
vznikol dih vo vyske 120,- eur.

Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného, kedZze obzalovany sa toho Casu
zdrzuje v Déansku a pripisom zo dna 20.01.2015 prostrednictvom svojho obhajcu svoju neucast
ospravedInil a poZiadal o to, aby hlavné pojednavanie bolo vykonané v jeho nepritomnosti.

Sud podla § 252 odsek 3 Tr. por. hlavné pojednavanie na vyslovnu Ziadost obzalovaného vykonal v
jeho nepritomnosti .

Z vykonaného dokazovania tak v pripravhom konani ako aj na hlavhom pojednavani mal sud
preukazané, ze obzalovany bol zaviazany rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky 11P 177/2008 na
vyzivné vo vySke 90,00 € mesacne, a tento rozsudok bol rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky 7P
279/2013 ohladne vyzivného na dcéru B. X.U. H.. XX.XX.XXXX zmeneny tak, Ze vyzivné bolo zvy$ené
na sumu 150,00 € mesacne, po¢nuc od 01.09.2013 a zroc¢né vyzivné vo vyske 240,00 € bol povinny
platit spolu s beznym vyzivnym vo vyske 40,00 € mesacne k rukam matky B. X. H.. XX XX.XXXX.

Bolo preukazané, Ze tuto vyzivovaciu povinnost si obZalovany riadne neplnil, tdto vyZivovacia povinnost
obzalovanému trvala do 01.04.2014, kedy dcéra B. X. H.. XX XX.XXXX preruSila Studium na strednej
odborne Skole Hotelovych sluzieb a obchodu v Novych zamkoch, v marci 2014 s tym, Ze koncom marca



2014 sa odstahovala a zacala byvat v spolo¢nej domacnosti so svojim otcom. Bolo preukazané, Ze za
obdobie od decembra 2013 do mesiaca marec 2014 po ktoré obdobie obZalovany toto vyzZivné riadne
neplatil vznikol dlh na vyZivnhom 500,00 € na zro¢nom vyzivnhom dlh vo vySke 240,00 €.

Z dokazovania bolo dalej preukazané, Ze obZalovany toto vyZivné vo vySke 740,00 € uhradil 31.05.2014
priamo na ucet svojej dcéry B. X. H.. XX XX.XXXX o ¢om svedcilo jednak potvrdenie Danskej Netbank
a zaroveh aj prehlasenie dcéry obzalovaného B. X., Ze jej bolo preplatené vyZivné v plnej vyske v
Danskych korunach a toto bolo zaslané z uctu obZalovaného na jej u€et XXXXXXXXXXXXXX.

Z takto vykonaného dokazovania ohladne neplnenia vyzivovacej povinnosti v bode |. obZaloby Okresnej
prokuratiry Nové Zamky bolo preukézané, Zze obzalovany tym, Ze zaostalé vyZivné v pinej vySke vo
vySke 740,00 € zaplatil priamo svojej dcére na jej ulet, kedy uz dcéra bola plnoleta, splnil vietky
podmienky ucinnej l'itosti v zmysle § 86 odsek | pismeno a) Tr. zak.

Z dokazovania ohladne bodu 2. obZaloby bolo tieZz preukazané, Ze obZalovany zaostalé vyzivné pre
svojho syna Q. X.B. H.. XX XX.XXXX uhradil v plnej vy8ke , €o bolo preukazané vypovedou matky Q.
X. na hlavnhom pojednavani, ktora zaroven aj potvrdila, Ze bezné vyzivné riadne plati a zasiela priamo
synovi, ktory je uz toho €asu plnolety.

Vzhladom k tomu, Ze bolo preukazané, Ze obZalovany vyuZil ustanovenie § 86 odsek | pismeno a) Tr.
zak. a zaostalé vyzivné v plnej vyske tak na dcéru B. X. ako aj syna Q. X. uhradil, sud ho podla § 285
pim. f) Tr. por. oslobodil, kedZe zanikla trestnost’ tohto &inu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku . Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz doruéenie rozsudku,
( § 309 odsek | Trestného poriadku).

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a & smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo, (§ 311 odsek | Trestného poriadku).



