Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 5C/211/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4413206227

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Zahorak

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2015:4413206227.5

Opravné uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, pred sudcom JUDr. Rébertom Zahorakom, v pravnej veci navrhovatela:
CD Consulting s.r.o., so sidlom Nagano Office Center, K &ervenému dvoru 3269/25a, Praha, Ceska
republika, zastdpena Fridrich Palko, s.r.o. Bratislava, Grosslingova 4, proti odporcovi: E. G., nar.
XX XX XXXX, bytom J., Y. XXX, za ucasti vedlajSieho u€astnika na strane odporkyne: ZdruZenie
spotrebitelov Slovenska, 0.z., Banska Bystrica, J. Krala 7, ICO: 42309166, o zaplatenie 380,35 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje vo vyroku rozsudku Okresného sudu Nové Zamky &. 5C/211/2013-92 zo diia 11.11.2014
nespravne uvedeny text: "zo sumy 5,77 eur od 13.08.2012 do 16.09.2012, ¢o predstavuje sumu 62,63
eur," ktory spravne znie: "zo sumy 715,77 eur od 13.08.2012 do 16.09.2012, €o prestavuje sumu 62,63
eur," nespravne uvedeny text: "zo sumy 696,26 eur od 19.09.2012 do 14.10.2012, o prestavuje sumu
48,74 eur," ktory spravne znie: "zo sumy 696,26 eur od 17.09.2012 do 14.10.2012, €o predstavuje sumu
48,74 eur," nespravne uvedeny text: "zo sumy 389,99 eur od 02.06.2014 do 09.07.2014, ¢o predstavuje
sumu 33,05 eur," ktory spravne znie: "zo sumy 389,99 eur od 02.06.2014 do 09.07.2014, ¢o predstavuje
sumu 37,05 eur," nespravne uvedeny text: "zo sumy 1.038,87 eur od 04.12.2010 do 28.02.2011, ¢o
prestavuje sumu 6,16 eur," ktory spravne znie: "zo sumy 1.038,87 eur od 24.01.2011 do 28.02.2011,
¢o predstavuje sumu 6,16 eur," nespravne uvedeny text: "zo sumy 1.027,59 eur od 01.03.2011 do
16.05.2011, ¢o prestavuje sumu 271,- eur," ktory spravne znie: "zo sumy 1.027,59 eur od 01.03.2011 do
16.03.2011, ¢o prestavuje sumu 2,71,- eur," nespravne uvedeny text: "zo sumy 5,77 eur od 13.08.2012
do 16.09.2012, €o predstavuje sumu 4,12 eur," ktory spravne znie: "zo sumy 715,77 eur od 13.08.2012 do
16.09.2012, €o predstavuje sumu 4,12 eur," nespravne uvedeny text: "zo sumy 696,26 eur od 19.09.2012
do 14.10.2012, ¢o predstavuje sumu 3,20 eur," ktory spravne znie: "zo sumy 696,26 eur od 17.09.2012
do 14.10.2012, ¢o predstavuje sumu 3,20 eur."

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky €. 5C/211/2013-92 zo dria 11.11.2014 sud vo vyroku
uvedeného rozsudku nespravne uviedol sumy, resp. datumy, tak ako je to zrejmé vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, pric¢om na tuto skuto€nost’ upozornil sud pravny zastupca navrhovatela podanim zo
dna 05.02.2015.

Podla ustanovenia § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi chyby v pisani, po&itani ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.

Vzhfadom na vy$3ie uvedené skutoCnosti, ako i uvedené zakonné ustanovenie, sud rozhodol tak, ako
je to uvedené vo vyroku tohto opravného uznesenia a uvedenu zrejmu nespravnost vo vyroku rozsudku
napravil.

Zaroven konajuci sud konstatuje, Ze do konania podanim, ktoré bolo sudu doru€ené dna 11.11.2014,
t.j. v def vyhlasenia rozsudku, vstupil vedfajsi u¢astnik na strane odporkyne ZdruZenie spotrebitelov



Slovenska, o.z., Banska Bystrica, J. Krala 7, ICO: 42309166, a preto mu sud zasiela rovnopis tohto
opravného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajsi sud. Podla §
205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym
v §221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych
dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e€) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu
dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a O.s.p.), f) rozhodnutie sudu
prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



