Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 10C/25/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4415200516

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Silvia Izsakova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2015:4415200516.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci navrhovatela: K.. C. S., R.. XXXX.XXXX, D. D., R. V. XX,
pravne zastipeny: Tomasek & partners, s.r.o., ICO: 36 858 811, so sidlom Bratislava, Roznavska 2, proti
odporcovi: I. Q., R.. XX.XX.XXXX, D. D.R., N. H. XX, o zaplatenie 300,- Eur , takto

rozhodol:

Sud opravuje zahlavie platobného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky ¢.k. 10C/25/2015-14 zo
dna 23.01.2015 v €asti oznaCenia navrhovatela, ktoré ma spravne zniet:

,...navrhovatela: K.. C. 8., R.. XX XX.XXXX, D.D.,R. V. XX ... “
odovodnenie:

Platobnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky €.k. 10C/25/2015-14 zo dia 23.01.2015 bolo navrhu
navrhovatela na vydanie platobného rozkazu vyhovené.

V pisomnom vyhotoveni vysSie uvedeného platobného rozkazu doslo v zahlavi rozhodnutia omylom
v dosledku pisarskej chyby k nespravnemu oznaceniu navrhovatela v Casti priezviska: S., ktoré ma
spravne zniet: S..

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 174 ods. 6 O.s.p. pri oprave chyb v pisani a pocitani, ako aj inych zrejmych nespravnosti v
platobnom rozkaze sa postupuje podla § 164.

KedZe v danom pripade v pisomnom vyhotoveni vy$Sie uvedeného platobného rozkazu doslo omylom
v dosledku pisarskej chyby k nesprdvnemu uvedeniu priezviska navrhovatefla, sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia. V ostatnej €asti zostava predmetny platobny rozkaz nezmeneny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna dorucéenia na tunajsi
sud v 3 vyhotoveniach.

Podfla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie



alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku
alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze a) v konani
doslo k vadam uvedenym v §221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujicich skuto¢nosti, d) sud prvého stupfia dospel na
z&klade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a
O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stupha vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



