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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom v trestnej veci obzalovanej A. B., narodenej
XX. oktébra XXXX na hlavhom pojednavani konanom 20. decembra 2022 v TrencCine, takto

rozhodol:

Obzalovana A. B., narodena XX. oktdbra XXXX v Ziline, trvale bydliskom C. XXXX/X, D., toho &asu
bydliskom E. XX, D. F. G. H.,

je vinna, ze

napriek vedomosti, Ze peniaze ulozené v turistickom ruksaku najdenom dra 28.02.2022 v ¢ase okolo
10:00 hod. na parkovisku na ul. PieStanska v Tren&ine obvinenym G. B. im nepatria, po vzajomnej
dohode minut hotovost pre seba, Cast tychto pefazi v sume najmenej 1.292,01 € minuli tym spbdsobom,
Ze v &ase 0 11:53 hod. diia 28.02.2022 zaplatili 1292,01 € v zalozni Zolik na Sladkovicovej ulici & 6 v
Trencine za 1 par nausnic so symbolom Versace zo Zlto-bieleho kovu, 1 ks prsten zo Zlto-bieleho kovu,
1 ks privesok v tvare srdca zo zZltého kovu s kamienkami a 1 ks retiazky zo zltého kovu, mobilny telefén
Samsung S5611 a mobilny telefon XIAOMI Redmi Note, nasledne sa presunuli do ¢inskeho obchodu na
Hviezdoslavovej ulici v Tren¢ine, kde za nezistent sumu nakupili damsku kozenkovu bundu &iernej farby
zn. new collection, Cierno-biele teplaky zn. AIR, Cierno-biele teplaky zn. Fashion Classic, damske tenisky
zelenej farby zn. NK, Cierne teplaky damske neznamej znacky, biely sveter dihy, damsky s Ciernymi
flfakmi zn. Sweetissimo, biele damske SFapky s modrymi bodkami zn. Sport, nasledne sa presunuli do
obchodného domu Max v Trenc&ine, kde v predajni potravin za nezisteni sumu nakupili jedlo,

teda

spolo¢nym konanim zatajili existenciu veci, ktora je vynosom z trestnej €innosti spachanej na uzemi
Slovenskej republiky tym, Zze zataijili jej povod v trestnej €innosti,

¢im spachala

precin legalizacie vynosu z trestnej ¢innosti spolupachatelstvom podla § 20 k § 233 odsek 2 pismeno
c) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

podfla § 233 odsek 2 Trestného zékona, § 38 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno
[) Trestného zdkona a § 37 pismeno m) Trestného zakona a podla § 54 Trestného zakona na trest
povinnej prace 160 (stoSestdesiat) hodin.

Podla § 55 odsek 1 Trestného zakona je obzalovana povinna vykonat trest povinnej prace najneskér do
jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu a podla § 55 odsek 3 Trestného zakona je obzalovana
povinna trest povinnej prace vykonavat osobne a vo svojom vofnom Case bez naroku na odmenu.



Podla § 55 odsek 4 Trestného zakona ak obZalovana v ¢ase vykonu trestu povinnej prace nepovedie
riadny Zivot alebo nevykona prace v urenom rozsahu, trest povinnej prace alebo jeho zvySok sa jej
premeni na trest odfatia slobody tak, Ze za kazdé 2 hodiny nevykonanej prace sa nariadi jeden den
nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

odovodnenie:

06.07.2022 podal prokurator Okresnej prokuratury Trencin (,prokurator®) na Okresny sud Trencin (,sud®)
postupom podla § 234 ods. 1 Tr. por. na obvinenych A. B., nar. XX.XX.XXXX (,obzalovana®“) a G. B., nar.
XX XX XXXX obzalobu 1Pv 287/22/3309 z 04.07.2022 pre podozrenie zo spachania precinu legalizacie
vynosu z trestnej €innosti spolupachatelstvom podla § 20 k § 233 ods. 2 pism. c¢) Tr. zak. na skutkovom
zéklade, ze

napriek vedomosti, Ze peniaze uloZené v turistickom ruksaku ngjdenom dria 28.02.2022 v ¢ase okolo
10:00 hod. na parkovisku na ul. PieStanska v Tren¢ine obvinenym G. B. im nepatria, po vzajomnej
dohode minut hotovost pre seba, €ast tychto pefiazi v sume najmenej 1.292,01 € minuli tym spésobom,
Ze v &ase o 11:53 hod. diia 28.02.2022 zaplatili 1292,01 € v zalozni Zolik na Sladkovicovej ulici & 6 v
Trencine za 1 par ndusnic so symbolom Versace zo Zlto-bieleho kovu, 1 ks prstef zo Zlto-bieleho kovu,
1 ks privesok v tvare srdca zo Zltého kovu s kamienkami a 1 ks retiazky zo zItého kovu, mobilny telefén
Samsung S5611 a mobilny telefon XIAOMI Redmi Note, nasledne sa presunuli do ¢inskeho obchodu na
Hviezdoslavovej ulici v Tren¢ine, kde za nezistent sumu nakupili damsku kozenkovu bundu Ciernej farby
zn. new collection, Cierno-biele teplaky zn. AIR, €ierno-biele teplaky zn. Fashion Classic, damske tenisky
zelenej farby zn. NK, Cierne teplaky damske neznamej znacky, biely sveter dihy, damsky s Ciernymi
flakmi zn. Sweetissimo, biele damske Slapky s modrymi bodkami zn. Sport, nasledne sa presunuli do
obchodného domu Max v Trenc&ine, kde v predajni potravin za nezistent sumu nakupili jedlo.

Po prednese obZaloby na hlavhom pojednavani boli obZalovani pouceni o vSetkych ich procesnych
pravach podla § 34, § 121 Tr. por.. Zaroven boli pouceni podla § 257 Tr. por. s tym, Zze ku stihanému
skutku mozu urobit’ vyhlasenie podla § 257 ods. 1 Tr. por.. Obzalovany B. po tomto pouceni urobil
vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por., Ze je vinny zo spachania stihaného skutku, zatial ¢o
obzalovana po tomto pouceni urobila vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. a) Tr. por., Ze je nevinna zo
spachania stihaného skutku. V désledku takéhoto vyhlasenia obzalovanych sud postupom podla § 21
ods. 1 Tr. por. uznesenim z hlavného pojednavania trestné konanie na podklade podanej obZaloby proti
obZalovanej zo spoloéného konania vyluéil na samostatné konanie.

Po vylugeni veci na samostatné konanie obZalovana na hlavhom pojednavani prejavila vofu zmenit svoje
pévodné vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. a) Tr. por. na vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. zak..
Nakolko obzalovana napokon uznala vinu zo spachania stihaného skutku, sud postupoval primerane
podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Tr. por., pricom na vSetky polozené otazky obzalovana
odpovedala ,ano“. Prokurator nasledne vyjadril suhlas s tym, aby sud prijal vyhlasenie obZalovanej
a vykonal dokazovanie len k vyrokom o trestnopravnych sankciach. Po takomto zisteni sud vyhlasenie
obZalovanej o uznani viny zo spachania stihaného skutku, bez naruenia jeho skutkovej totoZnosti, ked
ho pravne posudil zhodne tak, ako bol posudeny v podanej obZalobe, teda ako precin legalizacie vynosu
z trestnej Cinnosti spolupachatelstvom podla § 20 k § 233 ods. 2 pism. c) Tr. zak., pretoZe boli naplnené
vSetky Styri zakonné formalne znaky tohto precinu, tj. subjekt, subjektivna stranka, objekt i objektivna
stranka, podla § 257 ods. 7 Tr. por. prijal, nakolko na podklade vysledkov dokazovania obsiahnutych
v spise nemal pochybnosti o vine obZalovanej s tym, Ze dokazovanie na hlavhom pojednavani vykona
len k vyrokom o trestnopravnych sankciach.

V nadvaznosti na vys8ie uvedené sud nasledne na navrh procesnych strdn vykonal dokazovanie
vysluchom obZzalovanej k trestnopravnym sankciam a postupom podla § 269 Tr. por. itanim listinnych
dbékazov, a to odpisu obzalovanej z registra trestov (€. I. 16) a vypisu obZalovanej z evidencie priestupkov
(€. 1.17).

Obzalovana v ramci jej vysluchu na hlavnom pojednavani okrem ofutovania spachania stihaného skutku
na otdzku samosudcu vyslovne suhlasila s uloZenim tzv. alternativneho trestu — trestu povinnej prace.



Z odpisu z registra trestov vyplynulo, Ze obZalovana bola doposial jedenkrat sudne trestana, a to
Okresnym sudom Trenc&in pod OT 46/2021, ked jej trestnym rozkazom z 09.06.2021, pravoplatnym
09.06.2021 za spachanie precinu nebezpe¢ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b)
Tr. zak. bol uloZzeny trest odhatia slobody 6 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny
s probacnym dohfadom a bola urena skuSobna doba 12 mesiacov do 10.06.2022, ako aj zékaz
poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Z vypisu z evidencie priestupkov vyplynulo, Ze obZalovana bola doposial' 18-krat priestupkovo riedena,
a to postihnuta pre priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 zak. & 372/1990 Zb.
(02.03.2018, 31.07.2019, 27.12.2019, 19.01.2020, 10.05.2020, 24.06.2020, 22.10.2020, 11.04.2021,
01.12.2021), priestupok stazujuci plnenie uloh verejnej spravy (17.02.2020), priestupok spocivajuci
v poruseni zakazu fajCenia na urc¢itom mieste (19.10.2020), priestupky spocivajuce v uvedeni nepravdy
v spravnom konani (11.04.2021, 02.05.2021), priestupky spocivajuce v prechode drahy mimo uréeného
priestoru (07.06.2021, 27.06.2021), priestupok spocivajuci v neuposluchnuti vyzvy verejného Cinitela
(24.05.2022) a priestupok spocivajuci v pozZivani alkoholu na verejnosti (11.06.2020, 31.05.2022).

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud aplikujuc § 34 ods. 4 Tr. zak. prihliadal najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Postupom podfa § 38 ods. 2 Tr. zak. boli u obzalovaného zistené dve polah&ujuce okolnosti podla § 36
pism. 1) Tr. zak. (v konani pred sudom sa k stihanému skutku priznala a tento olfutovala) a § 36 pism.
n) Tr. zak. (ked vyhldsenim o jej vine na hlavhom pojednavani, s ¢im sa sud osobitne zaobera niZ3ie,
napomahala sudu pri ukon&eni veci) a jedna pritaZujuca okolnost podla § 37 pism. m) Tr. zak., ked’ uz
pred spachanim stihaného skutku bola odsudena za iny trestny ¢in. Preto pri ur€ovani druhu trestu a jeho
vymery (§ 34 ods. 4, § 38 ods. 2 Tr. z&k.) sud vychadzal z pomeru polah¢&ujucich okolnosti a pritaZujucich
okolnosti 2:1, a teda trestna sadzba uvedena v § 233 ods. 2 Tr. zak. sa za aplikacie § 38 ods. 3, ods. 8 Tr.
z&k. zmenila zniZenim jej hornej hranice o 1/3, tj. obZalovanej mohol byt ukladany trest odfiatia slobody
od 24 do 48 mesiacov. Po zvazZeni vietkych rozhodnych skuto€nosti dolezitych pre urCenie druhu
a vymery trestu s prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu sud, so zretelom aj na postoj obZalovanej
k stthanému skutku, ked svoju vinu doznala a ofutovala, ako aj samotny sebakriticky postoj obZalovane;j
na hlavnom pojednavani k stihanému skutku, dospel k zaveru o trestnopravnych sankciach tak, Ze
obzalovanému uloZil namiesto trestu odhatia slobody alternativny trest, tj. primerany trest povinnej
prace 160 hodin, s ktorého ulozenim aj samotna obZalovana suhlasila a ktory sud povazoval za plne
postadujici na dosiahnutie Ugelu trestu podla § 34 Tr. zak.. Len pre uplnost sud dopifia, Ze podla
prisludnych ustanoveni Trestného zakona je obzalovana povinna vykonat ulozeny trest povinnej prace
najneskér do jedného roka od nariadenia jeho vykonu, a to osobne a vo svojom volnom ¢ase bez naroku
na odmenu. Zaroven, ak obzalovana v €ase vykonu trestu povinnej prace nepovedie riadny Zivot alebo
nevykona prace v uréenom rozsahu, trest povinnej prace alebo jeho zvySok sa jej premeni na trest
odniatia slobody tak, Ze za kazdé 2 hodiny nevykonanej prace sa nariadi jeden defi nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

spolo€nym konanim zatajili existenciu veci, ktora je vynosom z trestnej Cinnosti spachanej na uzemi
Slovenskej republiky tym, Ze zatajili jej povod v trestnej Cinnosti,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom Okresného
sudu Trencin na Krajsky sud v Tren¢ine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Odvolanie nembze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



