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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Stanislavy Kollarovej a ¢lenov
senatu JUDr. lvety Anderlovej a Mgr. Marka Anovc€ina v spore zalobcu Q. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom
K.. N. XXX/X-XXX, F. nad M. proti Zalovanym 1/ KOMBYT-IZOLACIE, s.r.0. so sidlom Legionarska 7049,
Trengin, ICO: 36 346 519, zast. Mgr. Julianou Sumkovou, so sidlom Namestie Slobody 16, Nové Mesto
nad Vahom, ICO: 42 376 971, 2/ T. V., nar. X.X.XXXX, bytom X. XXX/XX, F. nad M., 3/ K. K., nar.
XX XXXX, bytom K.. N. XXX/XXXX, F. nad M., 4/ W. V., XX. X.XXXX, bytom B. XX/XX, N. F., XXXXX, 5/
C. C., nar. XX.X.XXXX, bytom W. S. XXXX/XX, F. nad M., 6/ M. J., nar. XX.X.XXXX, bytom A. XXX/XX,
F.nad M., 7/J.. Z. V., nar. X. X XXXX, bytom M. T. XXXX/XX, C., XXXXX, 8/ N. V., nar. X.X.XXXX, bytom
W. XXXX/XX, F. nad M., 9/ C. D., XX.X.XXXX, bytom T. N. XX, N., XX/ X. T., XX.X.XXXX, bytom B. XXX/
XX, R. T., XX/'S. Q., XX. XX XXXX, bytom A. XX, A., XX/ M. P., X XX.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F.
nad M., XX/ A. M., nar. XX.X.XXXX, bytom A. XXX/XX, F. nad M., XX/ M. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom
K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ K. D., XX.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ V. K., nar.
XX XX XXXX, bytom M. A. C. XXX, M. A., XX/ T. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad
M., XX/ A. V., nar. XX. XX XXXX, bytom W. S. XXXX/XX, F. nad M., XX/ V. V., nar. XX.X.XXXX, bytom E.
| XXIXXX, F. nad M., XX/ V.. Q. S., nar. XX.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ V. P., nar.
XXX XXXX, bytom K. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ A. F., nar. XX.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F.
nad M., XX/ K. C., nar. XX.X.XXXX, bytom K. XXXX/XX, F. nad M., XX/ T. V., nar. X.X.XXXX, bytom K..
N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ M. V,,nar. XX. X XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ K. Q., nar.
XX XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ T. V., nar. XX.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad
M., XX/ K. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom X. XXX/X, F. nad M., XX/ C. W., nar. X.X.XXXX, bytom L. XXX,
L., XXXXX, XX/ B. T., nar. XX.X.XXXX, bytom M. XXX/XX, F. nad M., XX/ K. Y., nar. X.X.XXXX, bytom
E. XXX/XXX-XXX, F. nad M., XX/ W. V., nar. XX.X.XXXX, bytom W. hajom XXXX/XXX, F. nad M., XX/ H.
M., nar. XX. X XXXX, bytom L.M. XXX/X, J., XX/ R. V., nar. XX.X.XXXX, bytom M. A. XXX, M. A., XX/ V..
F. C., nar XX.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ C. R., nar. . XX.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/
XXX, F. nad M., XX/ V. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom K. XXXX/XX, F. nad M., XX/ C. V., nar, XX.X.XXXX,
bytom W. hajomXXXX/XX, F. nad M., XX/ M. Q., nar. X XX.XXXX, bytom X. C. XXX, X., XX/ A. Q., nar.
XX XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ D. F., nar. X.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad
M., XX/ A. Q., nar. XX X.XXXX, bytom A. C. XXX, A., XXXXX, XX/ A. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. C.
XXX, A., XX/ K. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. XXXX/XX, F. nad M., XX/ K. D., nar. XX.X.XXXX, bytom
B. E. a V. XX/X, N. F., XX/ X. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom X.. B. 7, C., XX/ Q. C., nar. X.X.XXXX, bytom
W. hajom XXXX/XXX, F. nad M., XX/ M. W., nar. X.X.XXXX, bytom C. XXX/XX, N. F., XX/ E. K., nar.
XXX XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ M. Q., nar. X.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad
M., XX/ X. D., nar. X.XX.XXXX, bytom J. S. XXXX/XX, C., XX/ V. W., nar. XX.X.XXXX, bytom R. XXX,
R., XXXXX, XX/ S. T., nar. XX.X.XXXX, bytom W. S. XXXX/XX, F. nad M., XX/ A. B., nar. X.X.XXXX,
bytom W. S. XXXX/XX, F. nad M., XX/ A. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom W. hajom XXXX/XX, F. nad M.,
XX/ 'D. A, nar. XX.X.XXXX, bytom R. XXX/X, F. nad M., XX/ T. K., nar. XX.X.XXXX, bytom X.. B. XX,
C., XX/ S. V., nar. XX XX.XXXX, bytom Y. .5, Y., XX/ V. V., nar. XX.X.XXXX , bytom K.. N. XXX/XXX,
F. nad M., XX/ D. Q., nar. XX.X. XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ F. Q., nar. X.X.XXXX,
bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ K. C., nar. XX.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/
F. Z., nar. XXX XXXX, bytom W. S. XXX/X, F. nad M., XX/ Y. D., nar. XX.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/
XXX, F. nad M., XX/ S. Ol'ga, nar. X.X.XXXX, bytom A. XXX/XX, F. nad M., XX/ H. C., nar. XX.X.XXXX,
bytom A. XXX/XX, F. nad M., XX/ M. P., nar. XX.X.XXXX, bytom E. |. XX/XXX, F. nad M., XX/ V. Q., nar.
XXX XXXX, bytom R. XXX, R., XX/ V. P., nar. XX.X.XXXX, bytom K.. N. U./U., F. nad M., XX/ F. Q., nar.
XX.X.U., bytom F. S. U./X, C., XX/ B. Z., nar. XX.X.U. , bytom W. pol'om, C., XX/ B. Q., nar. XX.X.U.,
bytom V. A. XX/XX, C., XX/ M. R., nar. XX.X.U., bytom A. U./XX, F. nad M., XX/ M. M., nar. XX.X.U. ,



bytom T. XXX, C. B., 75/ M. Q., nar. X.X.XXXX, bytom T. XXX, C. B., XX/ Y. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom
K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ C. C., nar. XX.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ C. Z.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ X. F., nar. XX.X.XXXX , bytom M. XX/XX, K.,
XXXXX, XX/ H. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom K.. N. XXX/XXX, F. nad M., XX/ R. nehnutelnhosti s.r.o, so
sidlom v A., X. 4, T. XXX/X, J.: XX XXX XXX, XX/ S. V., nar. XX.X.XXXX, bytom J. W. X/ XX, N., XX/ V. V.,
nar. X.X.XXXX , bytom X. XXX/X-X, F. nad M., XX/ P. V., nar. XX XX.XXXX, bytom A. XXX/X, F. nad M.,
XX/ B. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom R., €. XX, XX/ C. P., nar. XX. XX.XXXX K.. N. XXX/X, F. nad M., XX/
W. V., nar. XX. XX XXXX A. XX/XX, C. C., XX/ Q. T, nar. XX.X.XXXX, V. XX/X, C., XX/ X. T.E. r. X, J..
Dr., nar. XX. XX XXXX, W. S. X XXX/XX, F. nad M., XX/ K. F., nar. XX.XX.XXXX, A. XXX/XX, F. nad M.,
XX/ X. Z. K. r. Z., nar. XX. XX.XXXX, K.. N. XXX/X, F. nad M., XX/ D. Q., nar. XX.XX.XXXX, W. kastielom
XXX/IXX, F. nad M., XX/ K. W., nar. XX.XX.XXXX, L.B. XXX/XX, N. F., XX/ X. Z., nar. XX.XX.XXXX, F. R.,
€. XXX, XX/ A. P., nar. XX. XX.XXXX, W., &. XXX, XX/ A. P., nar. XX.XX.XXXX, K..N. XXX/X, F. nad M.,
XX/ K. W., nar. XX. XX XXXX, B. XXX/XX, N. F., XX/ S. D. r. S., nar. XX.XX.XXXX, K..N. XXX/X, F. nad
M., XX/ S. V., nar. XX XX XXXX" T. XXXX/XXX, W. A., XXX/ S. F., nar. XX.XX. XXXX, W. K. XXX/XX, F.
nad M., XXX/ B. Q., nar. XX.XX.XXXX, K.. N. XXX/X, F. nad M., XXX/ K. R., nar. XX.XX.XXXX,Velké K.
W. XXX, Velké K. W., XXX/ V. A., nar. XX. XX XXXX, M. XXX/X, N., XXX/ X. V., nar. XX.XX.XXXX, X..B.
XXXX/IXX, C., XXX/ S. F.r. S., nar. XX XX.XXXX, J. XXXX, J., XXX/ X. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom K..
N. XXX/X, F. nad M., Zzalovani 2/ az XXX/ zast. spravcom TOMDom s.r.0., so sidlom Nova 622, Nova
Dubnica, ICO: 36 308 781 o uréenie neplatnosti uzneseni schddze a iné s prislusenstvom, o odvolani
zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Trencin zo dfia 15. decembra 2021, €. k. 12C/32/2018-182 takto

rozhodol:

I. Rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej €asti vo vyroku IV. o ndhrade trov konania pot
vrdzuje.

Il. Zalovanému 1/ nepriznava nahradu trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie vyrokom |. zastavil konanie proti zalovanému 1/. Vyrokom
1. urcil, Ze prijaté uznesenie &. 1, 2 na schddzi vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu
supisné Cislo XXX, zapisaného na LV ¢. XXXX pre k.U. Dubnica nad Vahom, zo dna 11.06.2018 a
to Uznesenie ¢&. 1: "Vlastnici poverili spoloénost KOMBYT-IZOLACIE, s.r.o. zabezpe&enim pisomného
hlasovania v termine od 20.06.2018 do 30.06.2018 v ¢ase od 9:00 do 21.00 hod. v priestoroch bytového
domu s nasledovnymi otazkami: 1. Suhlasim / nesuhlasim s uzatvorenou Zmluvou o vykone spravy zo
dfia 31.01.2018 udinnou od 1.2.2018 so spoloénostou KOMBYT-IZOLACIE, s.r.0., Trenéin. 2. Stihlasim /
nesuhlasim s uzatvorenou Zmluvou o vykone spravy od 1.6.2018 so spoloénostou TOMDom s.r.o., Nova
Dubnica. 3. Suhlasim / nesuhlasim s vypovedou Zmluvy o vykone spravy od 1.6.2018 so spolo¢nostou
TOMDom s.r.0., Nova Dubnica, v pripade, ze sud rozhodne o platnosti tejto zmluvy. a Uznesenie €.
2: Overovatelia pisomného hlasovania: Za overovatelov pisomného hlasovania boli zvoleni K. K., Z.
C., Q. B. " su neplatné. Vyrokom Ill. urcil prijaté uznesenia ( vysledky ) z prevedeného pisomného
hlasovania vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu supisné Cislo 676, zapisaného
na LV ¢. XXXX pre k.u. Dubnica nad Vahom, v termine od 20.06.2018 do 30.06.2018 s otazkami: 1.
Suhlasim / nesuhlasim s uzatvorenou Zmluvou o vykone spravy zo dfia 31.01.2018 ucinnou od 1.2.2018
so spoloénostou KOMBYT-IZOLACIE, s.r.o., Tren&in. Suhlasim / nesuhlasim s uzatvorenou Zmluvou o
vykone spravy od 1.6.2018 so spolo¢nostou TOMDom s.r.o0., Nova Dubnica. 3. Suhlasim / nesuhlasim
s vypovedou Zmluvy o vykone spravy od 1.6.2018 so spoloénostou TOMDom s.r.o0., Nova Dubnica, v
pripade, ze sud rozhodne o platnosti tejto zmluvy, si neplatné. Vyrokom IV. ulozil Zalobcovi povinnost
zaplatit’ zalovanému 1/ ndhradu trov konania v rozsahu 100 % k rukam jeho pravneho zastupcu JUDr.
Juliany Sumkovej v lehote 60 dni po pravoplatnosti uznesenia sudneho uUradnika sudu, ktorym bude
po pravoplatnosti rozsudku vycislena vyska nahrady trov konania. Vyrokom V. rozhodol, Zze Zalobca a
Zalovani 2/ - 106/ nemaju navzajom pravo na nahradu trov konania. V odévodneni k vyrokom o nahrade
trov konania sud uviedol, Ze podfla § 256 ods. 1 CSP sud priznal zalovanému 1/ nahradu trov konania v
rozsahu 100%, pretoze zastavenie konania proti nemu procesne zavinil zalobca. Podla § 232 ods. 3 CSP



sud urcil dlhSiu lehotu na plnenie vzhfadom na zhorSenu celkovu ekonomicku situaciu pre pandémiu
ochorenia COVID-19. Podla § 257 CSP sud nepriznal Zalobcovi nahradu trov konania zo strany zvySnych
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov - Zalovanych 2/ a nasl. z dévodov hodnych osobitného zretefla,
ktoré spocivali zo vzniknutej situacie, kedy vznikli 2 skupiny vlastnikov s rozdielnymi predstavami o
osobe spravcu ich bytového domu, na ¢o mali a maju pravo, avSak doslo z dévodu k vzniku sudnych
sporov, ktorych vyrieSenie je na prospech vSetkych.

2. Proti tomuto rozsudku, vyroku IV. o nahrade trov konania medzi Zalobcom a Zalovanym 1/, podal v
zakonnej lehote odvolanie Zalobca. Zalobca namietal, Ze dfia 08.03.2021 dorugil sudu opravu Zaloby,
kde vzal Zalobu spat’ proti Zalovanému 1/ a z tohto titulu zodpoveda len za trovy konania Zalovaného
1/ do €asu spatvzatia Zaloby. V doplneni svojho odvolania zo dfia 03.02.2022 uviedol, Ze sa domaha
zmeny rozhodnutia v €asti ur€enia nahrady trov konania. Navrhoval, aby sud rozhodol tak, Ze Zalobca
je povinny zaplatit Zalovanému 1/ nahradu trov konania, ktoré vznikli Zalovanému 1/ odo diia podania
Zaloby po stiahnutie Zaloby proti Zalovanému 1/, teda po der 08.03.2021.

3. Zalovani sa k odvolaniu Zalobcu pisomne nevyjadrili.

4. Krajsky sud v Trenc€ine ako sud odvolaci preskimal vec v napadnutom rozsahu podla § 379 a §
380 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), bez nariadenia odvolacieho
pojednavania podla § 385 CSP a dospel k zaveru, Ze napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie je
potrebné vo vyroku IV. o nahrade trov konania podfa § 387 ods. 1 CSP potvrdit ako vecne spravne z
nasledovnych dévodov:

5. Rozsudok sudu prvej indtancie bol napadnuty vo vyroku IV. o nahrade trov konania. Vo vyrokoch 1.,
1., lll., V. napadnuty nebol, nadobudol pravoplatnost a odvolaci sud ho v tejto Easti nepreskiumaval.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

9.V zmysle uvedeného ustanovenia § 256 ods. 1 CSP je pri zastaveni sporového konania pre vyrieSenie
otazky nahrady trov konania klu¢ové zistenie, &i a pokial ano, ktora zo stran z procesného hladiska
zastavenie konania zavinila. Zaver sudu prvej indtancie o tom, Ze Zalobca zavinil zastavenie konania
vo vztahu k Zalovanému 1/ bol spravny. Tento zaver Zalobca ani vo svojom odvolani nenamietal.
Zalobca namietal, Ze vo vztahu k zalovanému 1/ zodpoveda za nahradu trov konania len do 08.03.2021,
t. j. do Casu, kedy dorudil sudu spatvzatie Zaloby. Podla vy$Sie uvedenych ustanoveni § 262 ods.
1, 2 CSP, sud rozhoduje o nahrade trov konania tak, Ze najskér v rozhodnuti, ktorym sa konanie
koncCi, rozhodne o nahrade trov konania a neskér po pravoplatnosti takéhoto rozhodnutia, rozhodne
o jeho vy8ke samostatnym uznesenim. Namietka Zalobcu o tom, Ze zodpoveda za trovy konania vodi
Zalovanému 1/ len do urcitého €asu preto pri rozhodovani o nahrade trov konania nie je relevantna, a
preto sa ur€enie lehoty tak, ako to Zziadal Zalobca, vo vyroku o nadhrade trov konania neuvadza. V takomto
vyroku o nahrade trov konania ide o vyjadrenie toho, €i niekto zodpoveda za trovy, ktoré v konani vznikli
a pripadne v akom pomere uréenom percentuéine. Casovy aspekt, odkedy sa nahrada trov konania
priznava a za aké obdobie uz je prvkom, ktory je zohladneny pri ur€ovani samotnej vysky trov konania,
a to v samostatnom uzneseni vydanom vy$8im sudnym uradnikom po pravoplatnosti rozhodnutia o
nahrade trov konania. Predmetna namietka Zalobcu v odvolani preto na zaklade vy3Sie uvedeného nie
je dévodna.

10. Vzhladom na uvedené, odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutom vyroku IV. o
nahrade trov konania podla § 387 ods.1 CSP ako vecne spravny potvrdil.



11. O néaroku na nahradu trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa § 396 ods. 1 spojeni s
§ 262 ods. 1 a § 255 ods. 1 CSP tak, Ze uspesSnému Zalovanému 1/ proti Zalobcovi nepriznal narok na
nahradu trov odvolacieho konania, nakolko mu Ziadne trovy odvolacieho konania nevznikli.

12. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Tren&ine pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu
na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



