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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: Q. X. F., nar. XX.X.XXXX, K. F., nar.
XX.X.XXXX a E. F., nar. XX.X.XXXX, deti zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych
veci a rodiny Ruzomberok, deti rodi¢ov: matka P. C., nar. XX. X.XXXX, trvale bytom X. X/XX, V. nad H. a
otec X. F., nar. X.X.XXXX, trvale bytom I. Q. XXXX/XX, J., t.&. v UVV a UVTOS Zilina, v konani o Uprave
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom, o neodkladnom opatreni, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim docasne zveruje mal. Q. X. F., nar. XX.X.XXXX, K. F., nar. XX.X.XXXX
a E. F., nar. XXX XXXX do osobnej starostlivosti matky mal. deti P. C., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
X. XIXX, V. nad H..

II. Otec je povinny prispievat na vyzivu mal. Q. X. F., nar. XX.X.XXXX, K. F., nar. XX.X.XXXX a E. F,,
nar. XX.X.XXXX, vyzivnym vo vyske 30 % zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu mesacne, a to na kazdé z maloletych deti vzdy do
kazdého 15.dna v mesiaci vopred, k rukam matky mal. deti, po&nic diiom dorucenia tohto uznesenia.

[ll. Neodkladné opatrenie potrva do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude
Ruzomberok pod sp. zn. 11P/205/2022.

odovodnenie:

1. Emailovym podanim doru¢enym Okresnému sudu RuZomberok dna 12.12.2022, pisomne
doplnenym/nepodpisanym dfia 19.12.2022, sa matka maloletych deti domahala zverenia maloletych
deti do jej osobnej starostlivosti s tym, Ze zastupovat' a spravovat’ majetok mal. deti bude matka a otca
Ziadala zaviazat na platenie vyzivného vyZivnhym vo vyske 50 € mesacne na kazdé z mal. deti, vZzdy k
15.dfu v mesiaci vopred k rukdm matky. Spolu s navrhom vo veci samej podala aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sud do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej zveri mal. deti do
osobnej starostlivosti matky a otca zaviaze na povinnost prispievat na vyzivu maloletych deti vyZzivnym
vo vy8ke 50 € mesacne na kazdé z mal. deti, vZdy k 15. diiu v mesiaci vopred k rukam matky. Navrh
matka mal. deti odévodnila tym, Ze mal. deti boli rozsudkom zverené do starostlivosti otca, av3ak otec
mal. deti je vo vazbe, preto si ziada mal deti do starostlivosti.

2. Na zaklade podania sud uznesenim &.k. 11P/205/2022-30 zo dha 21.12.2022 zacal konanie o Uprave
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom F. a o nariadenie neodkladného opatrenia.

3. Zo spravy s preSetrenia pomerov vykonanom Uradom prace, soc. veci a rodiny Ruzomberok (dalej
len , UPSVaR Ruzomberok*) zo diia 20.12.2022 vyplynulo, Ze o otcovi mal. deti maju vedomost, Ze
bol dfia 07.12.2022 zadrzany hliadkou OR PZ Dolny Kubin a umiestneny v CPZ Dolny Kubin, pri¢om
podrla informacie od matky mal. deti, by sa mal aktuélne nachadzat v Ustave na vykon vézby v Ziline.
Zaroven poziadali o pre$etrenie pomerov v domacnosti matky miestne prislusny UPSVaR Namestovo,
z ktorého spravy vyplynulo, Ze p. C. byva so svojim manzelom F. C., nar. XX.XX.XXXX a ich spolo¢nou



dcérou C. C., nar. XX.XX.XXXX v rodinnom dome na adrese X. X/XX, V. nad H.. Od 9.12.2022 byvaju v
spolog&nej domacnosti i maloleté deti F.. Rodinny dom je Standardne zariadeny, prispdsobeny potrebam
mal. deti. Domacnost je Cista. Maloleté deti maju vytvoreny priestor na hru a spanok. Po&as ich navstevy
boli maloleté deti v obyvacke a pozerali rozpravku. Pani F. uviedla, Ze si prevzala maloleté deti zo
starostlivosti otca, bez dokladov a bez osobnych veci deti, preto sa im snazi vybavit kartiCky poistenca.
Nasledne im vybavi detského lekara a tiez matersku $kolku. Ma zaujem zabezpelovat starostlivost o
svoje maloleté deti. Pani C. je evidovana na UPSVR Namestovo ako nezamestnana. Je bez prijmu.
Manzel pani C. pobera matersky prispevok v sume 1200 eur mesacne. Ob&asne si privyraba ako vodi¢
taxi sluzby.

4. Zo spravy od Okresného sudu Dolny Kubin zo dha 15.12.2022 vyplynulo, Zze otec mal. deti bol na
zaklade uznesenia ich sudu sp.zn. 7Tp/17/2022 zo dfia 10.12.2022 vzaty do vazby, pri¢om vazba zacala
plynat diiom 07.12.2022 o 22:15 hod. a nadalej sa vykonava v Ustave na vykon vézby a Ustave na
vykon trestu odfatia slobody Zilina. K oznameniu pripojili aj predmetné rozhodnutie

5. Z pripojeného spisového materialu mal sud preukazang, Ze Okresny sud RuZzomberok rozsudkom ¢&.k
3P/11/2020-70 zo dria 06.08.2020, rozviedol manZzelstvo rodi€ov mal. deti a zaroven schvalil rodi€ovsku
dohodu, v zmysle ktorej zveril maloleté deti na ¢as po rozvode manzelstva do osobnej starostlivosti
otca, priCom zastupovat' ich a spravovat’ ich majetok mal otec, matka bola zaviazana prispievat na
vyZivu na kazdé z mal. deti sumou 70 eur mesaéne k rukam otca mal. deti. Zaroveri bol upraveny styk
matky s mal. detmi a to v kazdu sobotu v kalendarnom roku od 13.00 hod. do 16.00 hod. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost diia 13.08.2020. Krajsky sud v Ziline rozsudkom sp.zn. 10CoP/39/2021 zo
dna 30.06.2021 zmenil rozsudok Okresného siudu Ruzomberok ¢.k. 11P/16/2021-72 zo dfia 18.03.2021,
ktorym bol zamietnuty navrh matky na zniZenie vyzivného tak, Ze s u€innostou od 15.2.2021 zaviazal
matku na povinnost prispievat na vyzivu na kazdé z mal. deti sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta vzdy do kazdého 15. dia v mesiaci vopred
k rukam otca.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala

10. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 330 CSP sud méze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny €as. Ak to
povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom
VO veci same;j.

13. Podla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

14. Podfla § 363 ods. 1 CMP sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa
zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.



15. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

16. Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

17. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

18. Neodkladné opatrenie je zabezpelovacim prostriedkom, ktorym sa do&asne upravuju pomery, ak
ide o stav, ktory neznesie odklad. Ugelom tohto institutu je preto rychle a pruzné rieSenie situacie
vyZadujucej okamzity zasah sudu. Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia je,
aby ucastnik osvedcil uplatiovany narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov uéastnikov
konania, ktord nemusi vyplyvat len z naliehavosti situdcie, ale v pripade konania starostlivosti sudu
o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Pri posudzovani zaujmu maloletého dietata
sa, okrem iného, zohfadriuje Uroven starostlivosti o dieta, bezpeCnost dietata, ako aj bezpelnost
a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana ddéstojnosti, ako aj duSevného, telesného
a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata a pod. Nariadenie neodkladného opatrenia ma
docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti
nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho sa tu nezistuju vSetky tie skutoCnosti,
ktoré ma mat' sud zistené pred vydanim kone¢ného rozhodnutia. Skutoénosti, z ktorych sa vyvodzuje
dévodnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia byt preukdzané dékazmi a zakon
ani nepredpoklada, aby pri rozhodovani o neodkladnom opatreni sud vykonaval dokazovanie. Pre
nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, Ze okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost
docasného opatrenia, su aspon osvedcené.

19. V zmysle ¢&l. 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladiuje najma uroven starostlivosti o dieta, bezpedie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia,
v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu
dietata, okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,
ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zdsahmi do duSevnej,
telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, podmienky na zachovanie identity
dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata, nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality
a naslednému pocitu viny, podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodi¢mi,
surodencami a s inymi blizkymi osobami, vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného
prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi€ovskych prav a povinnosti.

20. Po oboznameni sa s podnetom matky mal. deti, s priloZzenymi listinnymi dékazmi, ako aj s pripojenymi
spismi vo veci starostlivosti o maloleté deti, sud dospel k zaveru, ze v danom pripade su splnené
podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia spocivajuceho v do€asnom zvereni maloletych deti
do starostlivosti matky. Naliehavost nariadenia neodkladného opatrenia je dana uz aktualnou situaciou
v ich rodine, ked malolety Q., K. i E. sa aktualne nachadzaju v domacnosti matky, nakofko otec, ktorému
boli mal. deti zverené rozhodnutim sudu do starostlivosti, sa aktualne nemdze o deti starat, nakofko
od 07.12.2022 mu bola obmedzena osobna sloboda, pricom Okresny sud Dolny Kubin uznesenim
sp. zn. 7Tp/17/2022 zo dha 10.12.2022 rozhodol o vzati obvineného do vazby. Sud sa zaroven
dokladne zaoberal situaciou v domécnosti matky mal. deti, ked zo spravy miestne prislusného UPSVaR
Namestovo nevyplynuli Ziadne skutoénosti na zaklade ktorych by mal pochybnosti o zvereni maloletych
deti ich matke. Matka mal. deti sa uz v su€asnosti o svoje deti stard, vytvorila pre ne v doméacnosti
vyhovujuce podmienky na starostlivost a chce sa o nich aj nadalej starat. Sud tiez podotyka, Ze vo faze
nariadenia neodkladného opatrenia nevykonava dokazovanie, pretoze toto mdéze byt realizované len v
zakladnom konani. | zakonna lehota v ktorej sud musi vydat neodkladné opatrenie nasvedcuje tomu,
Ze je nemozné, aby v tejto natofko preskiumal pomery rodi€ov a ich deti, aby mohol rozhodnut o Uprave
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. AZ po vykonani dokazovania vo veci samej
bude mat sud uceleny prehlad o tom, &i su tu podmienky na to, aby doSlo k uprave vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k mal. detom F. tak, ako to iniciovala matka.



21. Neodkladné opatrenie vo veciach platenia vyZivhého moze sud nariadit na navrh (ak ide o ina nez
maloletl osobu) alebo aj bez navrhu (ak ide o vyzivné pre maloleté dieta). Ulozenie tejto povinnosti
je mozné, ak existuje narok na vyzivné, pricom pravny dévod vyplyva zo Zakona o rodine. V zmysle
Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva
do Casu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov a dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni
rodi€ov. Vzhladom na okolnost, Ze starostlivost o maloleté deti bude zabezpe€ovat matka, mozno mat’
za dovodné preukazanie potreby pre nariadenie neodkladného opatrenia podla citovaného ustanovenia
§ 366 CMP. Institut neodkladného opatrenia vo vztahu k uréeniu vyZivného sluzi len na pokrytie vydajov
spojenych s vyzivou v nevyhnutnej miere. Sud ma za to, Ze v danom pripade osvedCené skutkové
okolnosti odévodiuju potrebu Upravy pomerov u€astnikov neodkladnym opatrenim, a to v nevyhnutnom
rozsahu vo vztahu k uréeniu vyzivného. Sud ma vzhfadom k uvedenym skutoénostiam za to, Ze Uprava
vyzivného na maloleté deti neodkladnym opatrenim je v ich zaujme. Zaroven, tym Ze matka nebude
povinna dalej prispievat otcovi na vyzivu maloletych deti v sidom ur&enej vyske, vytvori sa jej priestor,
aby tymto vyZzivnym pokryvala potreby maloletych deti. Sud toho ¢asu nema dostatoCne preukazané
schopnosti, moZnosti a majetkové pomery otca mal. deti, pricom tieto otazky budu predmetom dalSieho
dokazovania v prebiehajucom konani, ked zarover prihliadol na skuto€nost, Ze t.€. z dévodu jeho vazby,
nie je v jeho schopnostiach dosahovat Ziadne prijmy, a preto urcil vySku vyZivného na kazdé z mal. deti v
sume 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktoré musi platit kazdy rodic,
bez ohladu na jeho prijmy a majetkové pomery.

22. Sud tiez podotyka, ze nariadené neodkladné opatrenie je faktickym opatrenim, ktoré definitivne a
koneéne nerozhoduje o otazke starostlivosti o maloleté deti. Otédzka Upravy vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti k mal. detom bude po vykonani Standardného dokazovania ustalena v rozhodnuti vo veci
samej, preto sud trvanie neodkladného opatrenia ¢asovo obmedzil do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Ruzomberok (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism. a) a § 357 pism. m) CSP).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a jeho podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f)  sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



Podla § 62 ods.1,2 CMP, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, ze sUdl prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné doru€enim; ak osobitny predpis
neustanovuje inak. (§ 332 ods. 1 CSP).



