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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudcom JUDr. Jankou Pravotiakovou v pravnej veci zalobcu: Vychodoslovenska
energetika, a.s., so sidlom Mlynska 31, Kosice 042 91, ICO: 44 483 767, zastupeny JUDr. Marekom
Hroudom, advokatom so sidlom Advokatskej kancelarie v KoSiciach, Krmanova 16, proti Zalovanému:
PM. INVESTOR, s.r.0., so sidlom Tolstého 22, Kosice 040 01, ICO: 45 725 198, v konani o zaplatenie
1.635,40 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.635,40 EUR a 0,04 % Urok z omeskania denne zo
sumy 1.635,40 EUR od 15.12.2013 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania vo vyske 288,58 EUR, na G&et pravneho zastupcu
zalobcu, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Pravny predchodca Zalobcu Vychodoslovenska energetika Holding a.s. ( predtym Vychodoslovenska
energetika a.s. ), so sidlom Mlynska 31, KoSice 042 91, ICO: 36 211 222 sa Zalobou, doruéenou sidu
dria 28.01.2014, domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie 1.635,40 EUR s prisluSenstvom
a na nahradu trov konania a na nahradu trov konania. Svoj navrh oddvodnil pravny predchodca Zalobcu
tym, Ze so Zalovanym uzavrel zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny, na zaklade ktorej Zalovany odoberal
elektrinu z distribuénej sustavy na odbernych miestach Masiarska 1, KoSice a Stropkovska 1712,
Svidnik. Zalovany sa zaviazal za odobrat( elektrinu uhradzat odplatu vo forme mesaénych platieb a na
zaklade ro&ného periodického zuc&tovania spotreby elektriny. Za obdobie od 01.06.2011 do 31.10.2011
bola Zalovanému vyucétovana spotreba elektriny na sumu 374,62 EUR. Za obdobie od 01.08.2011 do
31.12.2011 bola Zzalovanému vyuc&tovana spotreba elektriny na sumu 227,26 EUR ( z tejto sumy zaluje
Zalobca iba sumu 158,26 EUR ). Za obdobie od 01.01.2012 do 23.05.2012 bola Zalovanému vyuctovana
spotreba elektriny na sumu 1.098,52 EUR. Zalovanému bola v sudlade s &l. IV bo 18 Obchodnych
podmienok vyucétovana zmluvna pokuta 2 x 2,00 EUR za upomienku.

Sud vydal vo veci diia 11.02.2014 platobny rozkaz, ¢.k. 29Rob/10/2014-20, ktory bol uznesenim zo dna
14.03.2014, &.k. 29Rob/10/2014-20 zruSeny, pretoZe ho nebolo mozné dorucit Zalovanému do vlastnych
ruk. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 05.04.2014.

Uznesenim zo dna 02.01.2015, €.k. 33Cb/34/2014-43 sud pripustil, aby pravny predchodca Zalobcu z
konania vystupil a na jeho miesto vstupil Zalobca.

Zalobca a zalovany boli na pojednavanie riadne a véas predvolani, pricom na pojednavania sa
nedostavili a Zalobca svoju nepritomnost ospravedinil. Sud z uvedenych dévodov v zmysle zakonného



ustanovenia § 101 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok ( dalejlen ,O.s.p.* ) prejednal
vec v nepritomnosti u¢astnikov konania.

Podfla ust. § 153 ods. 1 O.s.p., sud rozhodne na zdklade skutkového stavu zisteného z vykonanych
dbkazov, ako aj na zaklade skuto¢nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich
pravdivosti nema dévodné a zavazné pochybnosti.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dékazov a zistil tento skutkovy stav:

Zo zmluvy &. 51009299805/2011 sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli dia
01.06.2011, zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny, kde sa pravny predchodca Zalobcu zaviazal
Zalovanému dodavat elektrinu na odberné miesta a Zalovany bol povinny zaplatit za dodanu elektrinu
dohodnutu cenu. Prilohou zmluvy boli aj Obchodné podmienky pre zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny
pre firmy a organizéacie ( dalej len ,Obchodné podmienky* ). Podla €l. IV bod 13 Obchodnych podmienok
v pripade omeskania s uhradou akejkolvek platby podfa zmluvy méze dodavatel odberatefovi fakturovat
urok zomeskania vo vySke 0,04 % dIZnej Ciastky za kazdy defi omeSkania s uhradou takejto platby. Podla
¢l. IV bod 19. Obchodnych podmienok, v pripade, Ze odberatel je v omeskani so zmluvne dohodnutou
platbou, dodavatel ma pravo zaslat mu upomienku, ktora obsahuje vyzvu k Uhrade a zarovern ma pravo
od odberatela poZzadovat Uhradu zmluvnej pokuty za kazdu zaslanu upomienku. Vyska zmluvnej pokuty
je 2,00 EUR.

Z faktury €. 7270073715 zo diia 14.12.2011, splatnej dria 28.12.2011, sud zistil, Ze Zalobca vyuctoval
Zalovanému za odber elektriny za obdobie od 01.06.2011 do 31.10.2011 sumu 374,62 EUR.

Z faktury €. 7217118067 zo diia 31.12.2011, splatnej dria 27.01.2012, sud zistil, Ze Zalobca vyuctoval
Zalovanému za odber elektriny za obdobie od 01.08.2011 do 31.12.2011 sumu 227,26 EUR.

Z faktary ¢. 7247095932 zo dna 21.06.2012, splatnej diia 06.07.2012, sud zistil, Ze Zalobca vyuctoval
Zalovanému za odber elektriny za obdobie od 01.01.2012 do 23.05.2012 sumu 1.098,52 EUR.

Zalobca vyzval diia 14.11.2011 Zalovaného na zaplatenie diznej sumy 202,00 EUR do 22.11.2011, ktoru
skuto€nost' mal sud za preukazanu z upomienky. V sume 202,00 EUR bola zapocitana aj suma 2,00
EUR za upomienku.

Zalobca vyzval diia 21.05.2012 Zalovaného na zaplatenie diZnej sumy 75,00 EUR do 29.05.2012, ktoru
skuto€nost mal sud za preukazanu z upomienky. V sume 75,00 EUR bola zapo¢€itana aj suma 2,00 EUR
za upomienku.

Podla § 2 pism. b) bod 25. zakona €. 656/2004 Z.z. o energetike v zneni u€innom do 31.08.2012,
na ucely tohto zakona sa rozumie v elektroenergetike, opravnenym odberatefom fyzicka osoba alebo
pravnicka osoba, ktora je opravnena na vyber dodavatela elektriny.

Podla § 27 ods. 2 pism. f) citovaného zdkona, dodavatefl elektriny je povinny uzatvorit zmluvu o dodavke
elektriny na vymedzenom uzemi s kazdym, kto o to pozZiada, ak splni obchodné podmienky dodavky
podla osobitného zakona.

Podla ust. § 29 ods. 1 pism. a) citovaného zakona, opravneny odberatel ma pravo uzatvorit zmluvu o
dodavke elektriny s dodavatelom elektriny alebo obchodnikom s elektrinou; odmietnutie uzatvorit zmluvu
o dodavke elektriny musi dodavatel elektriny a obchodnik s elektrinou oddvodnit,

Podla ust. § 324 ods. 1 Obchodného z&konnika, zavazok zanikne, ak sa veritelovi spini v&as a riadne.

Podla ust. § 365 veta prva Obchodného zakonnika, diznik je v omeskani, ak nesplni riadne a v&as
svoj zavazok, a to az do doby poskytnutia riadneho plnenia alebo do doby, ked zavazok zanikne inym
spbsobom.

Podla ust. § 768k ods. 2 Obchodného zakonnika, prava a povinnosti zo zodpovednosti za poru$enie
zavazkov zo zmluv uzavretych pred 1. februarom 2013 sa spravuju podfa predpisov U&innych do 31.
januara 2013.



Podla ust. § 369 ods.1 Obchodného zakonnika ucinného do 31.1.2013, ak je diznik v omeskani
so splnenim pefazného zavazku alebo jeho €&asti, je povinny platit z nezaplatenej sumy Uroky z
omeskania dohodnuté v zmluve. Ak uUroky z omeskania neboli dohodnuté, diZznik je povinny platit
uroky z omeskania podla predpisov obgianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy
a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla
predpisov obgianskeho prava.

Predmetom konania je narok Zalobcu na zaplatenie odplaty za dodanu elektrinu.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovany
uzavreli zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu dodaval
Zalovanému elektrinu. Pravny predchodca Zalobcu vyuétoval zalovanému v obdobi od 01.06.2011 do
23.05.2012 za odobratu elektrinu sumu spolu vo vySke 1.700,40 EUR, z ktorej sa domaha zaplatenia
sumy 1.631,40 EUR ktoru Zalovany nezaplatil. Zalobca sa zaroveri domaha sumy 4,00 EUR ( 2 x 2,00
EUR ) za upomienky, ktoré zaslal Zalovanému, kedZe tento bol v omeSkani s platbami za dodavku
elektriny.

Po vyhodnoteni zaverov vykonaného dokazovania jednotlivo ako aj vo vzajomnych suvislostiach,
posudiac ich podfa vySSie citovanych zakonnych ustanoveni, dospel sud k zaveru, Ze zalovany do
dnedného diia nezaplatil zalobcovi odplatu za dodanu elektrinu. Zaloba bola teda podana dévodne, sud
jej preto vyhovel a zaviazal zalovaného na zaplatenie sumy 1.635,40 EUR.

Pri rozhodovani o prisluSenstve pohfadavky Zalobcu sud vychadzal z vysSie citovanych zakonnych
ustanoveni. Zalobca ma v zmysle § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika ako veritel pravo pozadovat
uroky z omeskania, kedZe Zalovany sa dostal do omes$kania s plnenim pefiazného zavazku. Pre uréenie
pociatku omeskania je rozhodujlca splatnost dihu. Zalovany sa dostal do omes$kania so zaplatenim defi
nasledujuci po dni splatnosti tej ktorej faktury, ktorou bola vyuétovana cena za dodavku, Zalobca ale
Ziadal priznat’ iroky z omeSkania az odo dna 15.12.2013. Sud preto priznal Zalobcovi Uroky z omeskania
zo sumy 1.635,40 EUR od 15.12.2013 do zaplatenia vo vySke 0,04 % denne v zmysle Obchodnych
podmienok ( ¢l. IV bod 13. VOP ).

O trovach konania sud rozhodol podfla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. a zaviazal zalovaného nahradit’ trovy
konania vo vySke 288,58 EUR, ktoré vznikli ispeSnému Zalobcovi v tomto konani. Trovy konania Zalobcu
pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 98,00 EUR podla zdkona &. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov ( poloZka 1a sadzobnika sudnych poplatkov,
ktory tvori prilohu zakona ) a z trov pravneho zastupenia vo vyske 190,58 EUR.

Nahradu trov pravneho zastipenia sud priznal podla vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR &. 655/2004
Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb za dva ukony pravnej sluzby
- 1. priprava a prevzatie pravneho zastupenia dfia ( § 13a ods. 1 pism. a) cit. vyhl. ) 1 x 71,37 EUR ( §
10 ods. 1 cit. vyhl. ) + rezijny paudal 8,04 EUR ( § 16 ods. 3 cit. vyhl. ), 2. pisomné podanie na sud
- Zaloba zo diia 24.01.2014  ( § 13a ods. 1 pism. c) cit. vyhl.) 1 x 71,37 EUR + reZijny pausal 8,04
EUR. Suma odmeny a nahrad spolu vo vyske 158,82 EUR sa zvySuje o dan z pridanej hodnoty vo vySke
20 % - v tomto pripade 31,75 EUR v zmysle ustanovenia § 18 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z.z., kedze
pravny zastupca Zalobcu je jej platitefom.

Z dbvodu, Ze zalobcu, ktorému bola v konani priznana nahrada trov, zastupoval pravny zastupca, sud

ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit nahradu trov podla ust. § 149 ods. 1 O.s.p. pravnemu zastupcovi
Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho
dorucenia na Okresny sud KoSice | v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)



uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,

v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie
VO VECi,

c¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
alebo iné ddkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zédkona. (§ 251 O.s.p.)



