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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici vo veci navrhovatela V. H., nar. 0. XX. XXXX, bytom V. XXXX/XX, L. L.,
proti odporcovi VSZP, a. s., so sidlom Bratislava, Mamateyova 17, krajska pobotka Banskéa Bystrica,
Skuteckého 22, ICO: 35 937 874, o netiplnom podani zo diia 10. 07. 2014 ,n&vrhu na vylu&enie veci z
exekucie" v zneni doplnenom dna 04. 09. 2014, na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Okresného
sudu v Banskej Bystrici €. k. 12C/103/2014 - 11, zo dfia 26. septembra 2014, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud odmietol podanie navrhovatela zo dria 31.03.2014, doru¢ené sudu
dna 10.07.2014, ktoré by inak mohlo byt ndvrhom na zaCatie konania, s poukazom na ustanovenie § 43
ods. 2 prva veta zakona &. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov
(O.s.p.).

V oddvodneni rozhodnutia sud uviedol, Ze sa jedna o neupiné, nezrozumitelné podanie, ktoré nema
nalezitosti riadneho navrhu na zacatie konania a navrhovatel toto podanie ani doplfiujicim podanim
doruc¢enym sudu dna 04. 09. 2014 neopravil a nedoplnil tak, ako bol sidom vyzvany uznesenim zo dfia
22. 07. 2014, ¢. k. 12C/103/2014-4. Sud pre tento nedostatok nemohol v konani pokraCovat, pretoze
nemohol podanie povazovat za navrh na zacatie konania.

Proti tomuto uzneseniu podal navrhovatel v zdkonnej lehote odvolanie. Ako odvolanie sud posudil podla
obsahu podanie navrhovatela doru¢ené sudu dna 22. 10. 2014 nazvané ,riadne doplnenie podania na
zaklade Vasho uznesenia zo dfia 26. 09. 2014, v sulade s § 79 ods. 1 a 2 OSP, navrhu na vylucenie
veci z exekucie®, a aj v spojeni s dalSim podanim navrhovatela doru¢enym sudu dha 15. 12. 2014, kde
upresiuje, Ze jeho pisomnost zo dnia 22. 10. 2014 ma sud povaZovat za odvolanie proti uzneseniu €.
k. 12C/103/2014-11, zo dna 26. 09. 2014.

V odvolani uviedol: ,Uréené - Okresnému sudu Banska Bystrica. Proti ktorému rozsudku smeruje: Ziadny
rozsudok neexistuje, nemam obdrzany, dalej uvadzam Uznesenie ¢&. k. 4Er/1166/2009 - 11 zo dha
06.08.2013 prevzaté dna 19.03.2014, Uznesenie €. k. 12C/103/2014 - 5 zo dnha 22.07.2014, Uznesenie
€. k. 4Er/1166/2009 - 31 prevzaté dna 28.08.2014, Uznesenie €. k. 12C/103/2014 -11 zo dria 26.09.2014
prevzaté dna 16.10.2014. Spis zn. EX 786/2009 - prosim preskumat tz. Poverenie Okresného sudu

na vykonanie exekucie atd. ....... Odvolatel: V. H., nar. .... bytom ...... Odvolatel napada tz rozsudok v
plnom rozsahu, tyka sa veci vysSie uvedenej exekucie a domaha sa zruSenia tz exekucie (rozsudku) v
plnom rozsahu. Odporca: V§ZP, a.s. so sidlom ............ , do konania chcel vstupit tz novy neopravneny

Slovenska konsolida¢na a.s. so sidlom ............... Znova podavam navrh na vylu€enie veci z exekucie.*



V dalSom texte navrhovatela uvadza, Ze exeklcia na povinného sa nemdZe vykonavat ak sa
nepreukazalo, Ze jeho povinnost presla na iného ,postupnikom V8ZP a. s. Bratislava nemdze byt
spolognost’ Slovenska konsolidaéna a. s. Bratislava z dévodu, Ze k pohlfadavke nedoslo. VSZP vodi
tzv. povinnej osobe (navrhovatel - H. V.) uplatiuje diZzné poistné prostrednictvom vykazu nedoplatkov,
neopravnene - nemam o tom vedomost. VSZP ani jedenkrat neupovedomila p.F. V. o nejakej povinnosti

voci nej/prosim preskumat.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, preskimal vec podfla § 212 ods. 1 zakona ¢. 99/1963 Zb. Obcianskeho
sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov (O. s. p.), bez nariadenia pojednavania podla § 214
ods. 2 O. s. p. a uznesenie sudu I. stupha podla ust. § 219 ods. 1, 2 O. s. p potvrdil.

Podla § 219 ods. 1 O. s .p. odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku spravne.

Podla § 41 ods. 2 O. s .p., kazdy ukon posudzuje sud podfa jeho obsahu, aj ked je ukon nespravne
oznaceny.

Okresny sud podanie V. H. datované dna 31. 03. 2014, doru¢ené okresnému sudu dna 01. 04. 2014 do
spisu sp. zn. 4Er/1166/2009 - v zahlavi je podanie oznacdené: , €. k. 4Er/1166/2009-11, vec: Odvolanie
proti uzneseniu OS Banska Bystrica“, Okresny sud v Banskej Bystrici v zmysle Uradného zaznamu -
zapisat do registra ,,C* ako novy navrh (poznamka v hornej ¢asti podania), zapisal aj v registri ,C* dfia 10.
07. 2014 pod sp. zn. 12C/103/2014. Okresny sud dospel k presvedcCeniu, ze takyto postup je v zaujme
zabezpecenia spravodlivej ochrany prav a opravnenych zaujmov ucastnikov (§ 1 O. s. p.) pri interpretacii
a aplikacii ust. §41 ods. 2 O.s. p..

Podanie navrhovatela datované 31. 03. 2014 podla jeho obsahu okresny sud vyhodnotil tak, Ze
neobsahuje nalezitosti riadneho navrhu na zacatie konania, (teda aj navrhu na zacatie konania iného,
nez o ktorom sud kona v exekucnej veci sp. zn. 4Er/1166/2009 na zaklade tohto istého podania), je
neuplné a ma vady. Okresny sud tiez konStatoval, ze navrhovatel svoje podanie nedoplnil a nedostatky
podania neodstranil ani doplfiujucim podanim doru¢enym sudu dria 04. 09. 2014 v nadvaznosti na vyzvu
(uznesenie) sudu zo dna 22. 07. 2014, €. k. 12C/103/2014 na ich odstranenie v lehote do 10 dni. Kedze
pre uvedeny nedostatok nebolo moZné v konani pokra€ovat, boli splnené podmienky na to, aby okresny
sud podanie navrhovatela, ktoré by inak mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zalatie konania,
odmietol. Odvolaci sud sa s tymto nazorom okresného sudu v celom rozsahu stotozriuje. Preto odvolaci
sud uznesenie okresného sudu, ktorym v konani sp. zn. 12C/103/2014 podanie navrhovatela zo dfia
31. 03. 2014 odmietol, potvrdil. Rozhodnutie okresného sudu je vecne spravne.

Na spravnost vysledku rozhodnutia nema Ziaden vplyv to, Ze podla nazoru odvolacieho sudu sa
navrhovatel na zaklade podania doru€eného sudu diia 01. 04. 2014 (datované dna 31. 03. 2014)
jednoznaéne domahal (iba) zastavenia exekucie v konani na sude uz vedenom, a to v exekuénom konani
pod sp. zn. 4Er/1166/2009. Pokial mal okresny sud o tom pochybnost, mohol ju odstranit’ v sucinnosti
s navrhovatelom (povinnym) objasnenim v samotnom exekuénom konani. Tomuto zaveru nasvedcuje i
obsah odvolania navrhovatela, podaného v danej veci.

Rozhodnutie bol prijaté pomerom hlasov ¢€lenov senéatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



