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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyriou JUDr. Alicou Vérésovou, vo veci starostlivosti o
malol. dieta: F. S., N.. XX.XX.XXXX bytom u matky, zastipeny Uradom préace, socialnych veci a rodiny
v Dunajskej Strede, dieta rodiov: matka - C. F., N., XX. XX XXXX A. N.. W. XXXX/XX, F. B. a otec -
J. S.C., N.. XX XX XXXX A. W. X, R., za pritomnosti timo¢nic¢ky posunkovej re¢i W.. V. K. A. M. A. o
zvySenie vyZivného na malol. dieta, takto

rozhodol:

Vyzivné stanovené rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 4P/85/2007-24zo diia 02.11.2007
sumou 2.600 Sk mesacne na malol. F. N.. XX XX.XXXX, sa zvySuje na 130 eur mesacne, poc¢nuc od
12.09.2014.

Dlh na zroénom vyZivnom za obdobie od 12.09.2014 do 10.02.2015 je vo vySke 173,60 eur, ktory dih
otec je povinny zaplatit v mesaénych splatkach po 43,40 eur, spolu s beznym vyZivnym od pravoplatnosti
rozsudku, pod stratou vyhody splatok.

odovodnenie:

Matka maloletého dietata podala dna 02.09.2014 na tunaj8i sud navrh na zvySenie vyzivnhého na
malol. F. S., N.. XX XX.XXXX s tym, Ze naposledy bolo uréené vyzivné rozsudkom tunajsSieho sudu
¢.k. 4P/85/2007-24 zo dna 02.11.2007, otec bol zaviazany na platenie vyzivného vo vyske 2.600 ,-
Sk mesacne od 01.10.2007. Od toho C€asu nebolo zvySené vyzivné. Matka uviedla, Ze navrhuje
zvySit vyzivné na sumu 150,-Eur mesacne od podania navrhu 12.09.2014 s oddvodnenim, Ze od
posledného urenia vyzivného na malol. dieta ubehlo viac ako 8 rokov. Od tohto urCenia rapidne sa
zvySili odévodnené mesacné vydavky na malol. dieta.

Na pojednavani dria 10.02.2015 otec nesuhlasil so zvySenim vyzivného na sumu 150,-Eur mesaclne.
Dobrovofne by bol ochotny prispievat sumou 110 eur mesacéne s ¢im matka nesuhlasila.

Sud vo veci vykonal dokazovanie, jednak vysluchom matky, otca a koliznej opatrovnicky, oboznamil sa

s obsahom pripojenych listinnych dékazov, a to: s rozsudkom

9P/69/2014

2



tunajSieho sudu &.k. 4P/85/2007-24, spravami o majetkovych, socialnych a zarobkovych pomeroch,
rodnymi listami malol. deti, zarobkovym vykazom manzela matky a zarobkovym vykazom druzky otca
malol. dietata a ustalil nasledovny skutkovy stav veci:

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine - dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyzivného na maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na
navrh.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine - pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového

prospechu. Rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Matka na pojednavani uviedla a preukazala zoznam oddvodnenych mesaénych vydavkov na malol.
dieta, ktoré t.C. je vo veku 15 rokov. Medzi zaklade mesacné vydavky uviedla stravu v Skole 25 eur
mesacne, vreckoveé v Skole 20 eur mesacne, kredit na mobil 7,10 eur mesaéne, oble€enie 50-100 eur
mesacne, hygienické a drogistické veci 20-25 eur mesacne, na kulturu, kino kizisko zapocitala 10 eur
mesacne, na kulturu 10 eur mesacne, na ludové vystupenie 3-5 eur mesacne, rodi¢ovsky prispevok
15 eur ro¢ne, poistenie 2,5 % rocne, u€ebnice 40 eur rocne, na obe SoSovky, resp. okuliare 26 eur
polro¢ne, dalej poukazala aj preukazala sudu, Zze za septembre mala vysoké vydavky a to 162,50 eur.
Dalej zaratala aj mesa&né naklady na stravu 75 eur a na domacnost, nagjomné a internet 50 eur mesacne,
spolu 299,50 eur mesacne. Do tychto nakladov nezaratala navstevu u lekara malol. u zubara, dalej
preukazala, Ze jej rodina je Stvorclennd, je vydata o Com predloZila sobasny list. Z tohto manZelstva sa
jej narodilo dieta B. XX.XX.XXXX, jej manzel je bez pracovného pomeru od 01.01.2013 a je evidovany
ako uchadzal o zamestnanie. Jej priemerny mesacny zarobok je okolo 350-400 eur. Ma dalSi prijem
z brigadnickej formy vo vyske 450 eur. Dostéva od $tatu z titulu 46 eur pridavkov na deti a 86 eur z
titulu vyZivy na malol. F., takto jej celkovy mesacny prijem ako Stvorélennej rodiny je 982 eur. M4 dve
vyZivovacie povinnosti vo¢i malol. detom.

Sud preskumal majetkové, socialne a zarobkové pomery aj otca zistil ze jeho mesacny prijem zo
zarobkovej Cinnosti je 920 eur. inU vyzivovaciu povinnost nema, zije so svojou druzkou V. V., ktora je
zamestnana a jej prijem je 600 eur o ¢om predlozil dékaz, takto prijem otcovej rodiny je vo vysSke 1520
eur z ktorej sumy ked sud odratal sumu 86,60 eur z titulu vyzivného na malol. dieta otcovej rodine ostava
suma 1433,40 eur, teda otcova rodina je dvoj¢lenna a s porovnanim Stvor€lennej rodiny matky malol.
jeho prijem je 0 451,40 eur vys$Si, preto sud je toho nazoru, Ze uréené vyzivné vo vySke 130 eur mesacne
je adekvatne jednak veku, odévodnenym mesacénym vydavkom malol., ktoré je vo veku dospievania ,
potrebuje na svoje osobné odévodnené vydavky vysSiu sumu ako bolo naposledy uréené sudom.

Sud prihliadol aj na zivotnu Uroven otca, ktora je vysSia a preto sa musi vyrovnat’ Zivotnej drovni malol.
dietata. Sud ma preukazané, ze otcovi po znizeni sumy 130 eur mesacne z celkového prijmu rodiny
z 1433,40 eur ostane suma 1303,04 eur na vydavky svojej rodiny. Preto sud rozhodol tak ako je to
uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajsieho

sudu na Krajsky sud v Trnave (§ 204 ods. 1/0.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o

sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym po&tom rovnopisov a s
prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby



kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uCastnik nepredlozi potrebny podcet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O. s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodovanie vo veci samej,

¢/ sud prvého stuprfia nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods. 3/ O.s.p. ).Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada
toto vykonatelné uznesenie, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
predpisu  ( § 251 ods. 1/ O.s.p.), ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny
vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z uradnej moci ( § 251 ods. 2/ O.s.p. ).



