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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci navrhovatela: Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176,
Teplicka 7434/147, 921 22 PieStany, zast.: Advokatska kancelaria Korytar s.r.o., so sidlom Sladovnicka
13, 917 01 Trnava, proti odporcovi: Z. G.Y., T.. XX. XX.XXXX, H. S. N. XXX, XXX XX F. Y., o zaplatenie
1.436,34 eur s prisl., takto

rozhodol:

Opravuje sa vyrokova Cast rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda zo dna 10.02.2015, ¢.k.
7C/75/2014-41, ato tak, Ze sa opravuje vySka priznanej istiny, nakolko doslo k chybe v pogitani; vyrokova
Cast rozsudku po oprave teda znie:

,Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 1235,79 eur s Grokom z omeskania vo vyske 0,024 % denne
od 24.3.2014 aZ do vyrovnania do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud konanie v Casti o do 40 eur zastavuje.
Vo zvysku sud navrh zamieta.

Sud uruje , ze hl. 5 § 7 averovych zmluvnych podmienok spolo¢nosti Home Credit Slovakia a.s. :
"v pripade vzniku akejkolvek zo skuto¢nosti uvedenych pod pismenami a), b) a c) § 3 tejto hlavy ,
a je jej dosledkom vznik povinnosti klienta uhradit spolo¢nosti cely poskytnuty uver je klient povinny
uhradit’ spolo€nosti su¢asne s uverom aj zmluvnu pokutu vo vySke uslého zisku, €iZe Ciastku na ktoru
by spolo€nosti vznikol z titulu Uveru narok, ak by bol Gver riadne splacany v dohodnutych splatkach - je
neplatny z dévodu neprijatelnych podmienok".

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania z titulu zaplateného stdneho poplatku vo
vySke 86,- eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 404,09 eur pravnemu zastupcovi zalobcu, do 30
dni od pravoplatnosti rozsudku.*

Ostatné Casti rozsudku ostavaju bez zmeny.
odovodnenie:

Okresny sud Dunajska Streda dia 10.02.2015 vydal rozsudok &.k. 7C/75/2014-41. Vo vyrokovej Casti
rozsudku bola nespravna uvedena vyska priznanej istiny, ked namiesto 1.235,79 eur bolo uvedené
1.256,72 eur, nakolko doslo k chybe v pocitani a preto bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Podla ustanovenia § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani,
ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi ucastnikom. Pritom
mdbze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla ustanovenia § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie
primerané ustanovenia o rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi sud (§
204 ods. 1 O.s.p.). Podanému odvolaniu méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, pri¢om jeho rozhodnutie
sa bude povaZzovat za rozhodnutie sudu prvého stupna. Ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1/ O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania (§ 205 ods.3/ O.s.p.).



