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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: 1.) Enzo F s.r.o., so sidlom: Napajadla 7,
040 12 Kosice - mestska éast Nad jazerom, ICO: 51 200 678, 2.) Z. S., nar: XX.X.XXXX, bytom: Z. XXXX/
X, XXX XX H.-N. C., proti povinnému: Kitt Car Slovakia s.r.o., so sidlom: Napajadla 7, 040 12 Kosice, ICO:
36 817 112, v konani zastupeny: JUDr. Lubo$ Petrovsky, so sidlom: Stdrova 20, 040 01 Kosice, ICO: 42
111 536, o vymozZenie nepefnazného plnenia s prislusenstvom, v exekucii vedenej sudnym exekutorom:
JUDr. Jaroslavom Delfinym, so sidlom exekutorského tradu: Prazska 4, 040 11KoSice, pod €. exekucie
395EX 1213/21, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, rozhodujuc o staznosti povinného proti
Uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1Ek/4111/2021 zo dfia 23. marca 2022, takto

rozhodol:

Sud m e n i vyrok I. Uznesenia Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1Ek/4111/2021 zo dna 23.
marca 2022 tak, ze

I. Sud exekuciu vedenu u sudneho exekutora JUDr. Jaroslava Delfinyho, so sidlom exekutorského uradu:
Prazska 4, 040 11 KoSice, pod €. exekucie 395EX 1213/21 podla § 61k ods. 1 pism. b) Exeku€ného
poriadku v celom rozsahu zastavuje.

Sud vyrok Il. uznesenia Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1Ek/4111/2021 zo dia 23. marca 2022
zruSuje avec vracia vysSiemu sudnemu uradnikovi na dalSie konanie a rozhodnutie.

odovodnenie:

1. Dnia 23.03.2022 vydal Okresny sud Banska Bystrica konajuc vy$§im sudnym uradnikom Uznesenie
pod sp. zn. 1Ek/4111/2021, ktorym vo vyroku |. zamietol ndvrh povinného na zastavenie exekucie podla
§ 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku a vo vyroku Il. povinnému nepriznal narok na nahradu trov konania.

2. V odbvodneni rozhodnutia uviedol, Ze opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym
sudu dna 03.12.2021 domahali od povinného vymozenia nepefiazného plnenia s prisluSenstvom na
zaklade exekucéného titulu - neodkladného opatrenia: Uznesenia Okresného sudu KoSice I, sp.zn.
37C/38/2021 zo diia 19.11.2021, ktory nadobudol vykonatelnost’ dfa 26.11.2021 (dalej len ,exekuény
titul“). Predmetom nepenazného plnenia boli nasledovné plnenia:

- povinnost povinného zdrzat sa akéhokolvek nakladania s hnutelnymi vecami vo vlastnictve
opravnenych, ktoré sa nachadzaju na nehnutelnostiach zapisanych na LV &. XXXXX Okresného uradu
KoSice, odbor katastralny, okres KoSice IV, obec: KoSice nad Jazerom, katastralne uzemie Jazero a
to pozemok parcela registra ,,C,“ parcelné €islo XXXX/XXX, druh ostatna plocha vo vymere XXXX m2,
pozemok parcela registra ,C,“ parcelné Cislo XXXX/XXX, druh ostatna plocha vo vymere XXX m2,
pozemok parcela registra ,C,“ parcelné islo XXXX/XXX, druh ostatna plocha vo vymere XX m2 a stavbu
- stanica technickej a emisnej kontroly, supisné &islo XXXX postavenu na parcele €islo XXXX/XXX a



- povinnost povinného umoznit opravnenym vstupit na nehnutelnosti zapisané na LV €. XXXXX
Okresného uradu Kosice, odbor katastralny, okres KoSice 1V, obec: KoSice nad Jazerom, katastralne
Uuzemie Jazero a to pozemok parcela registra ,C,“ parcelné Cislo XXXX/XXX, druh ostatna plocha vo
vymere XXXX m2, pozemok parcela registra ,C,“ parcelné Cislo XXXX/XXX, druh ostatna plocha vo
vymere XXX m2, pozemok parcela registra ,C,“ parcelné Cislo XXXX/XXX, druh ostatna plocha vo
vymere XX m2 a stavbu - stanica technickej a emisnej kontroly, supisné Cislo XXXX postavenu na
parcele Cislo XXXX/XXX za u€elom prevzatia si tam nachadzajucich sa hnutelnych veci vo vlastnictve
opravnenych.

3. Diia 27.12.2021 vydal sud poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Jaroslavovi
Delfinimu, so sidlom exekutorského uradu: Prazska 4, 040 11 KoSice, ktory ju vedie pod &. 395EX
1213/21. V priebehu konania predloZil sudny exekutor sudu navrh povinného na zastavenie exekucie.
Sud mal zo spisu preukazané, Ze navrh na zastavenie exekucie bol podany v zakonnej 15-dfiovej lehote
od dorucenia Upovedomenia o zacati exekucie. Vzhladom k uvedenej skutoCnosti mal tento navrh
povinného na vykonavanie exekucie odkladny uginok.

4. Povinny namietal materialnu nevykonatelnost exeku€ného titulu z dévodu absencie 3pecifikacie
hnutelnych veci vo vyroku neodkladného opatrenia. Zaroveri nemoznost vykonania exekucie
preukazoval uplatnenim zadrzného prava na veciach, ktoré sa nachadzali vo vy3Sie uvedenych
nehnutelnostiach. Zadrzné pravo bolo uplatnené v suvislosti so Skodou, ktora povinnému vznikla
z neopravneného odberu vody, ktoru si uplatiioval od opravnenych. Dotknuté nehnutelnosti tvoria
priemyselny areal s budovami, ktoré na zaklade najomného vztahu uzivali opravneni. Sud konajuc
vy$8im sudnym uradnikom navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze konanie
na exekuénom sude nie je opravnym prostriedkom prostrednictvom ktorého by exekuény sud mohol
zrusit pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu, ktory rozhodoval v zakladnom konani a ktorému by
mohol vec vratit na dalSie konanie. Na to sluzia opravné prostriedky v zéakladnom konani, o ktorych bol
povinny spravne pouceny, nakolko exekuény titul obsahuje poucenie o moznosti podania opravného
prostriedku a povinny Ziadnym spdsobom nenamietal tu skutoénost, Ze by mu exekuény titul nebol riadne
doruceny spbsobom, ktory zakon pre dorucenie predpoklada. Ak teda povinny namieta skutoénost, Ze
exekuény titul neobsahuje zoznam veci, ktoré si opravneni mézu prevziat, tuto skutoénost mal namietat’
v zékladnom konani. Naviac z odévodnenia neodkladného opatrenia, ktoré je exekuénym titulom je
zrejmé, ktoré hnutelné veci opravneni Ziadaju vydat. Zoznam hnutelnych veci, ktoré opravneni Ziadaju
vydat’ doloZili opravneni aj k vyjadreniu k navrhu povinného na zastavenie exekucie. Vzhladom na
uvedené je teda zrejmé, Ze aj samotny povinny si musi byt vedomy toho, o ktoré hnutelné veci ide, o to
viac ked' v upovedomeni o zadrZani veci a jeho dévodoch datovanom drfiom 25.10.2021 pravny zastupca
povinného uviedol zoznam veci, na ktoré si uplatnil zadrzné pravo. Namietku ohladom uplatnenia si
zadrzného prava sud vyhodnotil ako nepreukazanu. Pric¢om poukazal na to, Ze dbkazné bremeno pri
navrhu na zastavenie exekucie je na povinnom. Na zaklade uvedeného dospel k zaveru, Ze povinny si
neméze platne uplatiiovat’ zadrzné pravo na hnutefné veci opravnenych, nakofko nie su kumulativne
splnené vSetky podmienky zadrzného prava, chyba splatna pohlfadavka povinného proti opravnenym,
a tiez je zrejmé, Ze hnutelné veci opravnenych neboli povinnému zverené do doCasného uzivania.
Ak povinny tvrdi, Ze ma vocCi opravnenym pohladavku titulom nahrady Skody, je potrebné, aby si tuto
uplatnil sudnou cestou na miestne prislusnom videobecnom sude. KedZe povinny v navrhu na zastavenie
exekucie neuviedol a ani relevantnym spdsobom nepreukazal okolnosti &i skuto€nosti, ktoré by boli
spoOsobilé obsahovo naplnit’ niektory z dévodov, ktoré exekuény poriadok v ust. § 61k vyzaduje ako
predpoklad na zastavenie exekucie sudom, a su splnené obidva predpoklady na vedenie exekucie
- vykonatelny exekuény titul a to, Ze povinny dobrovolne nesplinil povinnost ulozeni mu exekuénym
titulom, preto sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol. Povinnému narok na nahradu trov
konania ako neuspesnej strane nepriznal.

5. Pocas staznostného konania podal povinny dia 06.06.2022 dal$i navrh na zastavenie konania, v
ktorom uviedol, Ze uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 3Co/88/2022 zo dfia 02.06.2022 bol
zruSeny exekucny titul (uznesenie Okresného sudu Kosice Il, sp. zn. 37C/38/2021 zo diia 19.11.2021),
ktorym sud nariadil neodkladné opatrenie. Uvedenym uznesenim Krajského sudu v KosSiciach tak bol
zruSeny exekucény titul, na podklade ktorého je vedena exekucia, ¢o zaklada dévod na zastavenie
exekucie podla ustanovenia § 61k odsek 1 pismeno b) Exekuéného poriadku. Na zaklade uvedeného
dovodu navrhol, aby sud exekuciu zastavil a priznal mu nahradu trov konania. Na preukazanie tvrdenej



skuto€nosti predlozil uznesenie Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 3Co/88/2022 zo dna 02.06.2022.
Sud lustraciou v registri doloziek pravoplatnosti a vykonatefnosti zistil, Ze uznesenie Krajského sudu v
KoSiciach nadobudlo pravoplatnost’ dnha 20.06.2022

6. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exekutné konanie sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

7. Podrla § 202 ods. 1 Exeku¢&ného poriadku, v exekuénom konani kona a rozhoduje vyssi sudny uradnik,
ak nejde o rozhodnutie o priklepe. Sudca v exeku€¢nom konani kona a rozhoduje, ak ide o rozhodnutie,
proti ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vy3Sieho sudneho uradnika.
Pojednavanie sud nariaduje, ak to poklada za potrebné.

8. Podla § 239 ods. 1 a 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v plathom zneni (dalej
aj ako ,CSP*), proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uUradnikom, ktoré treba dorudit,
je pripustna staznost. Staznost’ len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

9. Podla § 248 CSP o staznosti rozhodne sud prvej instancie.

10. Podla § 249 CSP sud prvej inStancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

11. Podfa §-u 250 ods. 2 CSP, ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni, v
pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

12. Podla § 61k ods. 1, pism. b) Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak exekucny titul bol zruSeny.

13. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vsetky skuto&nosti, ktoré povinn y méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

14. Podfla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

15. Podla § 611 ods. 3 veta prva Exekué&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

16. Preskimanim obsahu spisu sudca zistil, Ze v ramci staznostného konania, ktoré je vedené
ohladom prvého navrhu na zastavenie exekucie bol predlozeny taky dékaz, ktory ma vplyv na vedenie
exekucie, Ze na neho musi sudca prihliadnut’ ex offo, €ize z Uradnej povinnosti. Vzhladom k uvedenej
skutoCnosti, ktora sa stala po€as vedenia exekucie sudca uvadza, Ze sa nebude zaoberat skutkovym
a pravnym posudenim veci, ktory bol predmetom prvého navrhu na zastavenie exekucie, kedZe doslo
k zrudeniu sudom uloZenych povinnosti. Sudca podanie oznadené ako druhy navrh na zastavenie
exekucie vyhodnocuje podla obsahu ako namietku vznesenu v ramci staznostného konania. Vzhladom
k takto vyhodnotenému procesnému stavu veci sa sudca bude v ramci staznostného konania zaoberat
vznesenou namietkou povinného, pretoZe tato ma vplyv na konanie o navrhu na zastavenie exekucie
a samotné vedenie exeku¢ného konania.

17. Sudca mal preukazané, Ze opravneny podal navrh na vykonanie exekucie na podklade exekuéného
titulu, ktorym bolo neodkladné opatrenie. Tymto rozhodnutim boli povinnému uloZzené povinnosti
na nepenazné plnenie. Z uvedeného vyplyva, Zze exekuény titul sa stal vykonatelnym doruéenim
povinnému, kedZe neodkladné opatrenia su takym typom rozhodnutia, ktoré su predbezne vykonatelné.
Z uvedeného vyplyva, Ze opravneni niesli riziko jeho pripadného zrudenia s tym, Ze pokial uvedena



skuto€nost nastane pocas vedenia exekucie, sud musi exekuciu podla ustanovenia § 61k ods. 1 pism.
b) Exeku&ného poriadku zastavit. A takato situacia nastala aj v prejednavanom pripade. Z listinného
dokazu predlozeného povinnym vyplyva, Zze Krajsky sud v KoSiciach uznesenim sp.zn. 3Co/88/2022 zo
dna 02.06.2022 zrusil exekucny titul a vec vratil na nové konanie.

18. Sudca zdbrazriuje, Ze ciefom exeku€ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu
bol priznany exekuénym titulom. U&elom exeku&ného konania je nutena realizacia exekuéného titulu
vykonana zasahom do prav povinného. Z uvedeného vyplyva, Ze pocas celého exekuéného konania,
vratane samotného vykonu exekucie musi existovat exekucny titul. To znamena, Ze ak do$lo v priebehu
exekucie k jeho zruSeniu, nie je mozné dalej v nariadenej exekucii pokracovat. PretoZe bez exekuéného
titulu neméze byt exekucia vedena. Existencia uvedenej skutoénosti je takou prekazkou, na ktori musi
sud prihliadat pocas celej doby konania. A to aj bez navrhu stran v konani. Pokial sa sud dozvie o
existencii takejto skuto€nosti, musi rozhodnut o zastaveni exekucie. Sudu bolo preukazané zruSenie
exekucéného titulu. Z uvedeného mal sud preukazané, ze doslo k naplneniu dévodu na zastavenie
exekucie pre zruSenie exekucného titulu a teda aj nedévodnost dalSieho vedenia exekucie.

19. Z dbvodu, Ze po zacati exekucie zaniklo opradvnenym pravo priznané im exekuénym titulom jeho
zru$enim, sud musel napadnuté uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 1Ek/4111/2021 zo
dnia 23.03.2022 zmenit vo vyroku I. tak, Ze exekuciu v celom rozsahu podla ustanovenia § 61k ods. 1
pism. b) Exeku€ného poriadku zastavil. (vyrok I. tohto uznesenia)

20. Sud povazoval za délezité, aby doslo k zachovaniu dvojindtatnénosti konania v Casti, ktora sa tyka
uplatnenych trov exekucie opravnenych, povinného a sidneho exekutora, ktoré boli uplatnené v ramci
konania o navrhu na zastavenie exekucie. Vzhladom k uvedenej skuto€nosti, sudca vyrok Il. uznesenia
Okresného sudu Banské Bystrica sp.zn. 1Ek/4111/2021 zo diia 23.03.2022, ktoré sa tykalo néroku
na nahradu trov konania povinného zrusil a vec v &asti trov vratil na rozhodnutie vy$Siemu sudnemu
aradnikovi. Ulohou vy$Sieho sudneho dradnika bude rozhodnut o trovach exekucie opravnenych,
povinného a sudneho exekutora, ktoré vznikli v ramci konania o navrhu na zastavenie exekucie a suvisia
so zastavenim exekucie v celom rozsahu (vyrok Il. tohoto uznesenia)

21. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné podat’ odvolanie. (§ 202 ods. 3 Exekuéného poriadku).

Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (§ 202 ods.
4 Exekucného poriadku).



