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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice I, sudcom Mgr. Karolom Filom, v spore Zalobcu: VSeobecna zdravotna poistoviia
a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom v Bratislave, Panénska cesta &. 2, proti Zalovanym: 1/ G. B., nar.
XX XX XXXX, s trvalym pobytom G. - U. IX, 2/ V. C., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom G. - U. IX,
o zaplatenie 264,71 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovany v 1. rade a Zzalovany v 2. rade sU povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu
268,91 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00% zo sumy 264,71 eur rocne od 17.07.2020 do
zaplatenia.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dfia 08.02.2021 v spojeni s podanim Zalobcu dorué¢enom sudu dnia
27.06.2022 sa zalobca domahal, aby sud zaviazal Zalovanych na spoloné a nerozdielne zaplatenie
sumy 268,91 eur s urokom z omeskania vo vyske 5,00% zo sumy 264,71 eur ro¢ne od 17.07.2020 do
zaplatenia.

2. Zalobu Zalobca odévodnil tym, Ze Zalovany v 1. rade a syn Zalovaného v 2. rade - I. C., nar.
XX XX XXXX, dfiia 26.08.2019 fyzicky napadli poistenca Zalobcu: P. Z., nar. XX.XX.XXXX a spoésobili
mu zranenie, ktoré si vyziadalo lekarske oSetrenie, za ktoré Zalobca uhradil sumu 264,71 eur. Tento
skutkovy stav bol zisteny v trestnom konani, ktorom bol vydany pravoplatny rozsudok Okresného sudu
Kosice Il spis. zn. 6T/14/2020 zo diia 21.05.2020. Zalobca nahradu nakladov lekarskeho o$etrenia Ziada
s odkazom na § 74 ods. 7 zakona &. 581/2004 Z.z. Zalobca si zalobou uplatnil aj naklady v sume 4,20 eur.

3. Sud dorudil Zalovanému v 1. rade Zalobu s prilohami a Uznesenim zo diia 13.07.2022, ktorym
Zalovanému v 1. rade uloZil povinnost vyjadrit sa k Zalobe v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia a
v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa
odvolava, a oznacit dokazy na preukazanie svojich tvrdeni (dalej len ,Uznesenie 1), dfia 09.09.2022.
Zalovanému v 2. rade sa Zalobu s prilohami a Uznesenim zo dfia 13.07.2022, ktorym mu sud uloZil
povinnost vyjadrit sa k Zalobe v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia a v tomto svojom vyjadreni uviest
rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit' dékazy na
preukazanie svojich tvrdeni (dalej len ,Uznesenie 2“), dorudit na adresu jeho trvalého pobytu. Zasielka
sa vratila sudu s poznamkou neprevzata v odbernej lehote dfia 10.08.2022. Sud preto dorudil zalobu s
prilohami a Uznesenim 2 Zzalovanému v 2. rade dfia 06.09.2022 spésobom podla § 116 ods. 2 zadkona
€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*). V Uzneseni 2 sud poucil Zalovaného
v 2. rade o nasledkoch nesplnenia takto uloZenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre
zmeskanie.



4. Zalovani sa k Zalobe do dnesného dia nevyjadrili, a to napriek uloZeniu povinnosti v Uzneseni 1
a Uzneseni 2 a pouceniu o nasledku nesplnenia povinnosti vyjadrit sa bez vazneho dévodu vratane
moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie.

5. Podfa § 273 CSP Sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut' o zalobe podla § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost' v
uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujice skutoénosti
na svoju obranu, pripojit listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadit dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni a
Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil, b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného
o nasledkoch nesplnenia takto ulozenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie
a c) dorudil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

Podfla § 275 CSP Oddvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

6. Zalovany v 1. rade sa bez vazneho dévodu nevyjadril k Zalobe, pricom mu bolo Uznesenie 1 doruéené
dria 09.09.2022. Zalovany v 2. rade sa tiez bez vazneho dévodu nevyjadril k Zalobe, pri¢om mu bolo
Uznesenie 2 v stlade s CSP dorugené fikciou do vlastnych rik. Zalovani boli zaroveri v Uzneseni 1 a
Uzneseni 2 pouceni o moznosti rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie podla § 273 CSP v pripade, ak
svoju povinnost vyjadrit' sa k Zalobe bez vazneho dévodu nesplnia.

7. Rozsudok pre zmeSkanie predstavuje tzv. kontumacny rozsudok, teda ide o procesnu sankciu za
pasivitu Zalovanych. Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze boli naplnené podmienky predpokladané v
§ 273 CSP, a preto rozhodol tak, Ze Zalobe vyhovel, teda zaviazal Zalovanych na spolo¢né a nerozdielne
zaplatenie sumy 268,91 eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5,00% zo sumy 264,71 eur ro¢ne
od 17.07.2020 do zaplatenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie iba v pripade, Ze neboli spinené podmienky na jeho
vydanie (§ 356 CSP). Odvolanie je potrebné podat pisomne v lehote 15 dni odo dfia dorucenia rozsudku
na Okresny sud KosSice II.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Ak zalovany v 1. rade z ospravedInitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273
pism. a) CSP mo6ze podat navrh na zrusenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory
rozsudok pre zmeSkanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a za¢ne vo
veci opat konat. Navrh moze Zalovany v 1. rade podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zme&kanie
dozvedel (§ 277 ods. 1 a 3 CSP).

Rovnako aj ak Zalovany v 2. rade mézZe podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s
vyjadrenim, ak z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a)
CSP. Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim
zru8i a zagne vo veci opat konat. Navrh moZe Zalovany v 2. rade podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku
pre zmesSkanie dozvedel (§ 277 ods. 1 a 3 CSP).

Ak Zalovani dobrovolne nesplnia, ¢o im uklada vykonatefné rozhodnutie, Zalobca méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného pravneho predpisu.



