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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudkyriou Mgr. Alicou Zingorovou v pravnej veci mal. X. P., X.. XX.
XX. XXXX a mal. L. P., X.. XX. XX. XXXX, obe bytom u matky; zast. Uradom prace, socialnych veci a
rodiny v Rimavskej Sobote, ako koliznym opatrovnikom; deti rodi¢ov: matky - Z. V., X.. XX. XX. XXXX,
L. K. R., V.. Y. XXXX/X a otca - H. P., X.. XX. XX. XXXX, V. L. K. R., R.I.. K. X; prechodne bytom D., X.
G. XXX/XX, o navrhu navrhovatela - otca na znizenie vyzivného takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodi¢ovski dohodu. Dohoda znie:

Otec - navrhovatel sa zavazuje prispievat na vyzivu mal. X. P., X.. XX. XX. XXXX amal.L. P, X..
XX XX XXXX znizenym vyZivnym zo sumy 60 € mesaéne na kazdé dieta (spolu 120 € mesacéne)
na sumu 30 € mesacne na kazdé dieta (spolu 60 € mesacne), ktoré je otec - navrhovatel povinny platit’
vzdy do 20-teho dnia v mesiaci vopred do ruk matky - odporkyne, poé&nuc dfiom 01. 03. 2015; &im sa
meni rozsudok tunajSieho sudu €. k. 6P/42/2012-26 zo dria 25. 09. 2012.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatefl - otec maloletych podal dfia 20. 02. 2014 na tunajsi sud navrh, ktorym sa domahal zniZenia
vyzivného, ktoré bolo naposledy stanovené rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 6P/42/2012-26 zo dfia 25.
09. 2012 sumou 60 € na kazdé dieta.

Podla ust. § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit.

Podla ods. 2 citovaného zakona obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov.

Podla ods. 3 citovaného zékona kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.



Podla ods. 4 citovaného zakona pri uréeni rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z
rodiov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

Podla ods. 5 citovaného z&kona vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uUvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla ust. § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Podla ust. § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

Podla ust. § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych
nakladov.

Povinnostou obidvoch rodi€ov je prispievat na vyzivu deti podla svojich schopnosti a moZnosti, pricom
sa prihliada aj na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o deti osobne stara. Pri ur€eni vyZzivného
okrem schopnosti a moZnosti povinného rodi€a sud berie zretel aj na odévodnené potreby opravnenych
deti. V rozhodnuti o rozsahu vyZivovacej povinnosti rodi¢a k detom ma byt vzdy vyjadrena zasada
umernosti Zivotnej irovne deti k Zivotnej arovni rodi€ov, aby v8etky mozné potreby, ktoré je mozné detom
poskytnut, boli zabezpeené vyZzivnym.

Vzhfadom na vy$Sie citované zdkonné ustanovenia a zistené skuto€nosti sud vyZivné na maloleté
znizil na sumu 30 € mesacne (spolu 60 € mesacne), pretoZze otec maloletych deti je v su€asnosti bez
zamestnania a bez prijmu, pracoval len brigadnicky a ma eSte dalSiu vyZivovaciu povinnost k mal. H.
P.F., X.. XX. XX. XXXX. Matka maloletych pracuje ako ulitelka na B. H.. G. v Rimavskej Sobote a jej
priemerny Cisty mesacny prijem ¢ini cca 600 €.

Vzhladom na tu skuto€nost, Zze pojednavanie sa uskutocnilo za pritomnosti vsetkych uc¢astnikov konania,
pric¢om tito sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania voci nemu, sud postupoval podla ust. § 157 ods.
3 OSP a pisomné vyhotovenie rozsudku vypracoval v zmysle tohto ustanovenia.

Sud o trovach konania rozhodol analogicky podla ust. § 146 ods. 1 pism. a/ OSP tak, Ze ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, lebo ¢astnici konania sa po vyhlaseni rozsudku vzdali
odvolania vo&i nemu.



