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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatelky: R. R., rod. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XX,
XXX XX 0., ob&an SR, proti odporcovi: N. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XXX, XXX XX O.A,,
obcan SR, o zaplatenie 2.139,92 Eur, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka sa svojim navrhom zo dfia 16.01.2015, podanym na tunajSsom sude dfia 26.01.2015,
domahala vo€i odporcovi zaplatenia diznej sumy 2.139,92 Eur - zameSkané vyzivné za obdobie od
01.07.2008 do 26.06.2012. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze diia 26.06.2012 bola odporcovi rozsudkom
Okresného sudu vo Zvolene sp. zn. 5T 109/2011 zo dha 26.06.2012, pravoplatného dra 26.06.2012,
podla § 55 ods. 1, § 51 ods. 4 pism d/ Tr. Zakona, uloZzena povinnost' zaplatit zameSkané vyzivné vo
vyske 2.139,92 Eur.

Podla § 103 zakona €. 99/1963 Zb. (Obciansky sudny poriadok), kedykolvek za konania prihliada sud
na to, Ci su splnené podmienky, za ktorych mdze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory
nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 159 ods. 3 Obc¢iansky sudny poriadok, len o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa
prejednavat’ znova.

Sud skuma procesné podmienky, t.j. podmienky za ktorych méze konat vo veci z Uradnej povinnosti,
hned od zaciatku konania. Jednou z procesnych podmienok je prekazka pravoplatne rozhodnutej veci
(res iudicata). V zmysle tejto prekazky sa neméze o veci, o ktorej sa uz pravoplatne rozhodlo, rozhodnut
znova. O ,tu isti“ vec sa zasadne jedna vtedy, ak ide o tych istych ucastnikov a ten isty predmet konania,
to znamena totozny narok uplatneny z totozného skutkového zakladu medzi totoznymi ucastnikmi
konania.

Sud zistil, Ze v pravnej veci navrhovatelky: R. R., rod. D., nar. XX.XX.XXXX, proti odporcovi: N. S., nar.
XX XX.XXXX, o rozvod manzelstva, vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/16/2008, vydal tunajsi sud
dna 21.04.2008 rozsudok sp. zn. 6C/16/2008, ktorym okrem iného zaviazal odporcu prispievat na vyzivu



maloletej O. S., nar. XX. X. XXXX sumou 1.500,- Sk mesaéne, splatnou vzdy do 20. diia v mesiaci vopred
do ruk matky, po¢nuc diiom pravoplatnosti rozsudku. Rozsudok sa stal pravoplatnym drna 10.05.2008.

Sud zistil, ze vodi odporcovi sa na tunajSom sude viedlo aj trestné konanie pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla 207 ods. 2, ods. 3 pism. b) Trestného zakona pod sp. zn. 5T 109/2011, ked konanie
sa pravoplatne skoncilo rozsudkom ¢€.k. 5T 109/2011 zo dna 26.06.2012, pravoplatnym a vykonatelnym
diia 26.06.2012. Uvedenym rozsudkom bola obzalovanému ulozena podla § 55 ods. 1 a § 51 ods.
4 pism. d) Tr. Zakona povinnost zaplatit zameSkané vyzivné vo vyske 2.139,92 Eur za obdobie od
01.07.2008 do 26.06.2012.

V prejednavanej veci sa navrhovatelka svojim navrhom domaha zaplatenia zameSkaného vyZivného
vo vySke 2.139,92 Eur za obdobie od 01.07.2008 do 26.06.2012, pricom o uplathenom naroku
navrhovatelky uz bolo pravoplatne rozhodnuté v konani vedenom pod sp. zn. 6C/16/2008. Pravoplatné
a vykonatelné rozhodnutie Okresného sudu Zvolen ¢.k. 6C/16/2008 zo dna 21.04.2008 tvori prekazku
pravoplatne rozhodnutej veci. To znamena, Ze tunajSi sud o navrhu navrhovatelky opatovne v
obcianskom sudnom konani rozhodovat neméze. Pokial sa navrhovatelka domahala uréenia povinnosti
odporcovi z vysledkov trestného konania, nespravne postupovala, pretoZe v trestnom konani sa
posudzuje otazka viny a trestu pachatela, v tomto pripade na podklade civilného rozsudku &.k.
6C/16/2008 zo dna 21.04.2008.

Pravoplatny a vykonatefny rozsudok Okresného sudu Zvolen &.k. 6C/16/2008 zo dha 21.04.2008 je
podkladom pre vykonanie exekucie (exekunym titulom). Ak odporca dobrovolne neplni povinnost
zaplatit’ vyZivné ulozené mu predmetnym rozsudkom, mdze navrhovatefka podat navrh na vykonanie
exekucie podla osobitného zakona, ktorym je zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorsich predpisov.

Vzhladom na skuto€nost, Ze v pravnych veciach vedenych na tunajSom sude pod sp. zn.
6C/16/2008 a 18C/26/2015 je dana totoznost’ UCastnikov konania, predmetu konania vyplyvajuceho z
rovnakych skutkovych dévodov a plneni (petitov) a vzhladom k tomu, Ze sa o veci vedenej pod sp. zn.
18C/26/2015 pravoplatne rozhodlo, sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1
prva veta O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.



