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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Janom LapSanskym podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku dna 6. februara 2015 takto

rozhodol:
obvineni
X/ G. 8. - X.. XX.X.XXXX Y. R. X. Y., trvale bytom mesto R.
X.Y.a
X/ L. R. - X XXX XXXXY. R. X. Y, trvale bytom H.
R. X.'Y., adresa na doru€ovanie pisomnosti:
N.. Z. C.. XXX/XX, R. X. Y.

suvinni

S.G.S.
- z precinu uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona a

S.L.R.
- z pomoci podla § 21 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona k precinu Uverového podvodu podfa § 222 ods.
1 Trestného zakona,

pretoze

diha 12. novembra 2012 v Spisskej Novej Vsi, v predajni A. R. - SISOFT computer na Z. C.. XX,
obvineny G. 8. na zaklade predstieraného deklarovania skutoénosti, e ma uzavrety pracovny pomer
so spolo¢nostou JUSPOL MEDIA, s.r.o., Trencin, z ktorého mu plynie Cisty mesacny prijem 730
eur, ¢o preukazal potvrdenim vydanym touto spolo¢nostou, ktoré mu predtym zabezpedil obvineny L.
R., v tom Case konatel uvedenej spolocnosti, uzatvoril so sprostredkovatelom spolo¢nosti CETELEM
SLOVENSKO, a.s., Pa-nenska €. 7, Bratislava, A.: XXXXXXXX, zmluvu o spotrebitel[skom Uvere ¢&.
XX XX XX XX XX XX XXX, na zaklade ktorej mu bol poskytnuty uver vo vySke 386,10 eur, uréeny
na financovanie kupy pocitaca zn. Lenovo, ktory sa spolu s jej navySenim zaviazal splacat v 15-tich
mesacnych splatkach po 32,02 eur, priCom po Uhrade akontacie vo vySke 42,90 eur si tovar z predajne
prevzal, avSak v spolo¢nosti JUSPOL MEDIA, s.r.o., zamestnany nikdy nebol, nasledne v zmysle
dohodnutych podmienok nezaplatil ani jednu mesacnu splatku, ¢im spolo¢nosti EOS KSI Slovensko,
s.r.o., Pajstinska €. 5, Bratislava, A.S.: XXXXXXXX, ktora pohladavku z predmetného uveru zmluvou
0 postupeni pohladavky zo dfia 2.6.2014 od pdvodného veritela nadobudla, spdsobil Skodu vo vyske
441,12 eur,



teda

S.G.S.
- vyldkal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omyl v otdzke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru
a tak mu sp6sobil malu Skodu a

S.L.R.

- poskytol inému pomoc na spachanie trestného €inu zadovazenim prostriedkov na to, aby vylakal od
iného uver tym, Ze ho uvedie do omylu v otadzke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru, a tak mu
spbsobil malu Skodu.

Za to sa

odsudzuju

S.G.S.

Podla § 222 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona podfa zasad uvedenych
v § 41 ods. 1 Trestného zékona, za pouzitia § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného
zakona a § 38 ods. 2 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 21 (dvadsatjeden)

mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona na vykon trestu odhatia slobody sa zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zaroven zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
SpiSska Nova Ves zo diia 31.5.2013 sp. zn. 1T 36/2013, ktorym mu bol uloZeny suhrnny trest odriatia
slobody v trvani 16 mesiacov nepodmienecne, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuci, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

S.L.R.

Podla § 222 ods. 1 Trestného zakona na trest odfiatia slobody v trvani 18 (osemnést) mesiacov.
Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona uklada mu obligatérnu povinnost zaplatit $kodu poSkodenej EOS
KSI Slovensko, s.r.0., Bratislava v skuSobnej dobe.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obaja obvineni povinni spolo¢ne a ne-rozdielne zaplatit
poskodenej spoloCnosti EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska €. 5, Bratislava, A.: XXXXXXXX nahradu
Skody vo vyske 441,12 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poSkodenu spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o., Bratislava so
zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na ob&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj
prokurator mozu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,



ktory trestny rozkaz vydal, a to do dsmich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré
mozu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa konc¢i lehota
tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho
obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, moze posko-
deny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku

o ndhrade 8kody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obclianske sudne
konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postu-
je aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade $kody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi. Inak sa trestny
rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.



