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Uznesenie

Okresny sud Cadca vo veci starostlivosti o maloletd W. P., F.. XX. X. XXXX, T. C., E. XXXX, dietata
rodi¢ov: matky P. T., F.. XX. XX. XXXX, T. €., E. XXXX a otca S. P., F.. XX. X. XXXX, T. C., E. C.. XXXX v
konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Cadca, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately o nariadenie predbezného opatrenia podia § 75a O.
S. p. 0 umiestnenie maloletého dietata do starostlivosti zariadenia takto

rozhodol:
Sud nariaduje predbezné opatrenie nasledovného znenia:

Matka P. T., F.. XX. XX. XXXX je povinna docCasne odovzdat maloletd W. P, F.. XX. X. XXXX
do starostlivosti P. J. FA. - H. C. R. P, W. C.. XX, Z..

odovodnenie:

Navrhom, ktory bol Okresnému sudu Cadca doruéeny diia 5. 2. 2015 o 9:00 hod., sa navrhovatel
predbezného opatrenia Urad prace, socialnych veci a rodiny Cadca domaha uloZenia povinnosti matke
maloletého dietata odovzdat maloleté dieta do starostlivosti zariadenia P. J. F. - H. C. R. P., W. C.. XX,
Z. na tom skutkovom zaklade, Ze maloleté dieta pochadza z partnerského vztahu jeho rodigov. Obyvaju
murovany dvojpodlazny rodinny dom, ktorého vylu€nou vlastni¢kou je matka maloletého dietata. Obaja
rodiCia s nezamestnani, matka je na rodi¢ovskej dovolenke do 6 rokov veku dietata. Okrem maloletého
dietata sa v rodine nachadzaju este dalsie dve maloleté deti, a to malolety D. T. a maloleta P.E. T.. Tieto
pochadzaju z manzelského vztahu matky a jej byvalého manzela. Matka maloletého dietata v su¢asnosti
zije spolu s druhom S. P., F.. XX. X. XXXX a okrem pana P. v domacnosti zije aj suCasny priatel matky
pan P.. Biologicky otec sa o maloleti neméze starat, nakolko nema vytvorené ziadne vhodné vychovné
prostredie, nakolko vlastni¢kou domu, v ktorom teraz otec maloletého dietat’a byva, je matka maloletého
dietata, ktora zaCala medzitym zit s novym priatelom. Iné moznosti byvania a starostlivosti o dieta
otec dietata nema. Z dévodu viacerych podnetov vo veci zanedbavania starostlivosti o maloleté deti a
nadmerného pozivania alkoholickych napojov matky a jej druha, urad s uvedenou rodinou pracuje od
roku 2012. V rodine boli vykonané Setrenia a bolo podané komplexné socialne poradenstvo. Vzhladom
k tomu, Ze sa situacia v rodine nezmenila, drad ulozil rodine vychovné opatrenie - upozornenie. Ani
po uplynuti uvedeného opatrenia sa situacia nezlepSila, preto bol podany na sid navrh na nariadenie
vychovného opatrenia - dohladu. Tento bol vydany rozsudkom Okresného sudu Cadca, &. k. 16 P
10/2014-52 zo dfia 6. 8. 2014, pravoplatny dna 20. 9. 2014. V rodine maloletého dietata dochadzalo
k viacerym problémom, ktoré mali zaklad v pozivani alkoholickych napojov rodi€ov a zanedbavani
starostlivosti o dieta a jeho surodencov. V su¢asnosti je situacia opakovane v rodine nepriazniva, matka
opakovane nadmerne poziva alkoholické napoje vo zvySenej miere, tymto je vychova a starostlivost o
maloleté dieta a jeho surodencov ohrozena. Matka bola opakovane viacerymi pracovnikmi upozornena
na tu skuto€nost, Ze v pripade, Ze bude nadalej pozivat’ alkoholické napoje a zanedbavat starostlivost
o dieta a jeho surodencov, budu prijaté prislusné opatrenia (vynatie deti z rodinného prostredia). Dnfa
4. 2. 2015 na zaklade podnetu Urad navétivil domacnost s pracovni¢kou Mestského Gradu C. spolu s
prislugnikmi Mestskej policie C. a bolo zistené, Ze matka vo zvySenej miere pozila alkoholické napoje



(3,2 promile alkoholu). Rodine su vyplacané Statne socialne davky prostrednictvom osobitného prijemcu
-E. C.. Vychovné problémy mé i brat maloletého dietata - P., ktory bol umiestneny do S. B. C. na zaklade
uznesenia Okresného siudu Cadca, &. k. 4PPOm 1/2014-29 zo diia 6. 3. 2014. Nakolko sa situacia v
rodine nezlepSila, aviak zlepSilo sa spravanie maloletého P., bol malolety dria 2. 9. 2014 umiestneny
do C.U. C. A. U. na zéklade rozsudku Okresného sudu Cadca, ¢&. k. 11 P 9/2014-37 zo dia 9. 6. 2014.
Vychovné problémy ma i dalSie dieta - malolety D.. Tieto problémy sa zhorSili v tomto Skolskom roku
a vyplyvaju z nepriaznivého vychovného prostredia a nevhodnej rodiny. Urad prace, socialnych veci a
rodiny Cadca oslovil Ustredie prace, socialnych veci a rodiny v Ziline a poZiadal o uréenie zariadenia pre
u€ely umiestnenia maloletého dietata. Zastupca Ustredia s okamzitym umiestnenim maloletého dietata
suhlasil a uréil P.B. F. -H. C.Z.R. P, W. XX, Z..

Urad préace, socialnych veci a rodiny spolu s navrhom na nariadenie predbezného opatrenia predlozil
sudu fotokdpiu oznamenia o narodeni maloletého dietata, zaznam zo socialneho Setrenia v rodine zo
dnia 4. 2. 2015, potvrdenia o vysledku vykonanej dychovej skusky u matky maloletého dietata, uradny
zaznam Uradu préace, socidlny veci a rodiny Cadca zo dita 7. 7. 2014, 4. 7. 2014 a 3. 7. 2014, spravu z
konzultacie a poradensko-psychologickej intervencie - matka P. T. vo vztahu k dietatu D. T., zdznamy o
Setreni rodinnych pomerov zodna 7. 5. 2014, 6. 10. 2014, 8. 9. 2014, 29. 7. 2014 a 7. 5. 2014, hodnotenie
maloletej P. T., hodnotenie maloletého D. T., podnet na zacatie trestného stihania podla § 211ods. 1
pism. b/ Trestného zakona, spravu o zdravotnom stave matky od E.. G., lekarske vyjadrenie H. F. H..
E. zo dfia 3. 7. 2014, ziadost o preSetrenie pomerov vo rodine maloletého dietata zo dia 7. 5. 2014,
zdznamy zo Skoly vo vztahu k maloletému D. T., spravu o vylu€eni D. T., ziaka VII.A tredy Zakladnej
$koly s materskou $kolou H.R., C., zdznam o ochrannom opatreni podla § 58 ods. 3 zakona ¢&. 248/2008
Z. z. a rozsudok Okresného stdu Cadca, &. k. 16 P 10/2014-52 zo dia 6. 8. 2014.

Z uvedenych listinnych dékazov vyplynulo, Ze dha 4. 2. 2015 bola na z&klade anonymného oznamenia,
Ze v dome sa nekuri, deti chodia hladné a chodia jest’ k susedom, vykonana navsteva rodiny maloletého
dietata. Bolo zistené, Ze v dome sa nekuri, je tam neporiadok a nebol navareny obed. Matka leZala s
priatelom na posteli a maloleté dieta chodilo po studenej podlahe bosé. Na zaklade dychovej skusky bol
u matky zisteny alkohol v rozsahu 1,6 mg/l. | z dalSich zaznamov o Setreni pomerov v rodine vyplynulo,
Ze matka ma problémy s alkoholom. Dfia 13. 6. 2014 bol u matky zisteny dychovou skudkou alkohol
v rozsahu 1,99 mg/l. Podia E.. L. P. a E.. D. S., psycholdga sa javi, Ze malolet4 zaostava za svojimi
rovesnikmi €o sa tyka hygienickych navykov a tiez reCového vyvoja.

V désledku nevhodnych a nevyhovujucich pomerov v rodine maloletého dietata maju vychovné
problémy i dalSie maloleté deti matky dietata. Malolety D. ma od 5. triedy z&kladnej Skoly problémy s
emaociami a spravanim. Bolo mu ulozené podla § 58 ods. 3 zékona &. 248/2008 Z. z. vychovné opatrenie
vyliu€enim z triedy a jeho umiestnenim do samostatnej miestnosti za pritomnosti pedagogického
zamestnanca. Dvakrat bol hospitalizovany v H. F. H.. E. R. P.. Podla E.. L. P. a E.. D. S., psychologi¢ky
tazkosti maloletého D. a P. vnimaju ako dbsledok dlhodobo nepriaznivych rodinnych pomerov. Da sa
predpokladat, Ze i u maloletej P. sa m6zu neskdr s nastupom puberty prejavit tazkosti v spravani
alebo nejaka forma psychickych tazkosti. Alkoholizmus matky ohrozuje maloleté deti z hladiska ich
osobnostného vyvinu. Odporucaju preto situaciu riesit’ vyhatim deti z rodinného prostredia a podla
moznosti spolo¢ne deti umiestnit v nahradnej rodinnej starostlivosti alebo v ustavnom zariadeni. Matka
problémy s alkoholom zlahCuje. Podla E.. G. u matky su diagnostikované poruchy psychiky spésobené
uzivanim alkoholu. Matke bola nariadena prisna abstinencia od alkoholu. Rozsudkom Okresného sudu
Cadca, &. k. 16 P 10/2014-52 zo dfia 6. 8. 2014 bol nad vychovou maloletého D. a maloletej P. nariadeny
dohlad.

Podla § 75a ods. 1 O. s. p. ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho zZivot,
zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud bez navrhu alebo na navrh organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podla osobitnych predpisov predbeznym opatrenim
nariadi, aby bolo maloleté dieta do¢asne zverené do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby,
ktoru v uzneseni urci.



Podla § 75a ods. 2 O. s. p. pri nariadeni predbezného opatrenia podfa odseku 1 nemusi byt maloleté
dieta zastupené. Ak malolety nema zakonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca neméze maloleté
dieta v konani zastupovat, ustanovi sud maloletému dietatu opatrovnika bezodkladne po uskutoéneni
vykonu predbeZného opatrenia.

Podla § 75a ods. 3 O. s. p. uznesenie o nariadeni predbezného opatrenia podla odseku 1 sa dorucuje
ucastnikom az pri jeho vykone. U¢astnikom, ktori neboli pri vykone uznesenia pritomni, uznesenie spolu
s vyrozumenim, ze sa jeho vykon uskutocnil, doru¢i dodato¢ne sud prislusny podla § 88 ods. 1 pism. c/.

PredbeZné opatrenie v zmysle vySsie citovanych ustanoveni je mozné nariadit v pripade, Ze maloleté
dieta sa ocitne bez akejkolvek starostlivosti alebo v pripade, Ze je jeho Zivot, zdravie alebo priaznivy
vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny.

Na zaklade skutkovych tvrdeni uvadzanych v navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a
predloZzenych listinnych dékazov mal sud osvedéenu dbévodnost podaného navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia. V konani bolo osveddené, Zze matka maloletého dietata poziva alkoholické
napoje. Opakovane bola u nej dychovou skuskou zistena pritomnost’ alkoholu. Maloletému dietatu nie
je poskytovana potrebna a nalezita starostlivost zodpovedajica jeho veku a potrebam. Podla Setrenia
vykonaného diia 4. 2. 2015 v doméacnosti, kde sa matka i maloleté dieta nachadzali, sa nekurilo, nebol
navareny obed, matka bola pod vplyvom alkoholu, leZala v posteli s priatefom a maloleté dieta chodilo
bosé po studenej podlahe. Negativne a nepodnetné prostredie rodiny, v ktorej maloleté dieta vyrasta,
sa prejavilo uz i na spravani sa a vychovnych problémoch jeho starSich surodencov, u ktorych ako
vyplynulo zo zaverov E.. P. a E.. S., psycholdga, existujice vychovné problémy su désledkom dihodobo
nepriaznivych pomerov v rodine. Rovnako tak u maloletej W. badaju zaostavanie za jej rovesnikmi. Na
zaklade uvedeného mal sud osved&ené, Ze prostredie, v ktorom sa maloleté dieta nachadza, ohrozuje
jeho zdravie, vychovu i priaznivy vyvoj, a tym i osved€enu naliehavost’ potreby Upravy pomerov vo
vztahu k maloletému dietatu. Su¢asne sud nemal preukazanu ziadnu blizku osobu, ktorej by bolo mozné
maloleté dieta zverit do starostlivosti a ktora by zabezpec€ovala starostlivost 0 maloleté dieta tak, aby
bola zabezpelena riadna ochrana jeho zaujmov. Otec maloletého dietata vlastné byvanie nema, Zije v
domacnosti matky, ktoré prostredie, ako uz sud konstatoval, ohrozuje zdravy vyvoj maloletého dietata.
Zverenie dietata do starostlivosti otca by preto z hladiska ochrany maloletého dietata stratilo akykolvek
vyznam. Sud preto z uvedenych dévodov, kedZe mal potrebu nariadenia predbezného opatrenia z
hladiska ochrany maloletého dietata osved€enu a sucasne nemal preukazanu Ziadnu blizku osobu,
ktorej by mohol dieta do€asne zverit, uloZil preto matke maloletého dietata povinnost’ do€asne odovzdat
maloleté dieta do starostlivosti P. J. F. - H. C. R. P., W. XX, Z..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa méa popri v8eobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,



d/ sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie  skutoc¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Uznesenie o predbeznom opatreni je vykonatelné diiom jeho nariadenia (§ 75 ods. 5 O. s. p.)

Predbezné opatrenie nariadené podla § 75a ods. 1 O. s. p. trva najmenej pocas troch mesiacov od jeho
vykonatelnosti, ak bolo pred uplynutim tejto lehoty zacaté konanie vo veci samej, predbezné opatrenie
trva a zanikne, len €o je rozhodnutie vo veci samej vykonatelné.



