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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad samosudcom JUDr. Vladimirom Hricom vy d a v a podla § 241 ods. 1 pism. j/ a
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny:
M. P., nar. XX XX XXXX'S. Z., trvalo bytom a si¢asne adresa na doruCovanie pisomnosti O., G. XXXX/
XX, prechodne bytom S. G., Cast' S. C.. XX, Zenaty, nezamestnany,

je vinny, ze

ako otec dietata mal. Z. P., D.. XX.XX.XXXX, hoci mu vyzivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona o
rodine a rozsudkom Krajského sudu v PreSove pod €. k. 13CoP/2/2013 zo dfia 17.10.2013, pravoplatnym
driia 02.01.2014, bol zaviazany prispievat na jej vyzivu sumou 180,- € mesacne vzdy do 15. dia v
mesiaci vopred k rukam matky dietata S. P., rozsudkom Okresného sudu Poprad €. 15P/227/2013-31
zo dna 13.05.2014, pravoplatnym dfia 04.06.2014, bol zaviazany prispievat na jej vyzivu sumou 150,-
€ mesacne vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam matky dietata S. P.S., kde si tuto vyZivovaciu
povinnost v Tatranskej Javorine ani nikde inde pravidelne neplni od mesiaca november 2012 az doposial
s tym, ze zaplatil Cast’ vyzivného a to v mesiaci november 2012 sumu vo vyske 50,- €, april 2013 sumu vo
vyske 50,- €, v mesiaci jul 2013 sumu vo vyske 70,- €, v mesiaci oktéber 2013 sumu vo vyske 150,- €, v
mesiaci december 2013 sumu vo vySke 100,- €, v mesiaci februar 2014 sumu vo vySke 150,- €, v mesiaci
april 2014 bola prostrednictvom sudneho exekutora poukazana suma vo vyske 100,- €, v mesiaci maj
2014 prostrednictvom sudneho exekutora suma vo vyske 100,- €, v mesiaci jun 2014 prostrednictvom
sudneho exekutora suma vo vyske 100,- €, v mesiaci jul 2014 prostrednictvom sudneho exekutora suma
vo vyske 100,- €, v mesiaci august 2014 prostrednictvom sidneho exekutora suma vo vySke 366,- €,
nakolko od mesiaca jun 2014 az doposial su na zaklade Exeku¢ného prikazu vykonavané zrazky zo
mzdy a zaroveri aj z osobného uctu obvineného v banke, tak v mesiaci september 2014 prostrednictvom
sudneho exekutora suma vo vyske 172,- €, v mesiaci oktober 2014 prostrednictvom sudneho exekutora
suma vo vysSke 209,- €, v mesiaci november 2014 prostrednictvom sudneho exekutora suma vo vyske
236,- €, v mesiaci december 2014 prostrednictvom sudneho exekutora suma vo vyske 201,- €, v
mesiaci januar 2015 poskodenej S. P. nebola poukazana ziadna Ciastka, nakolko obvineny v mesiacoch
november 2014, december 2014 a januar 2015 nepoberal mzdu z dévodu, Zze zamestnavatel EL-
Industries s.r.o., Bratislava obvinenému zaslal dia 23.12.2014 list - Okamzité skonCenie pracovného
pomeru podla § 68 ods. 1 pism. b) Zakonnika prace v zneni neskorSich predpisov, ktoré menovanému
nebolo doposial doru¢ené, nakolko si obvineny od novembra 2014 neplnil pracovné povinnosti, kde bol
dvakrat pisomne napomenuty za hrubé porusenie pracovnej discipliny z dévodu neplnenia si svojich
pracovnych povinnosti, absencie, pri€om obvineny vo svojej vypovedi zo diha 23.12.2014 uvadza, ze
obvineny podal ziadost o uvolnenie z pracovného pomeru a plynie mu vypovedna lehota do 31.01.2015,
teda doposial obvinenému vznikol dih na vyzivhom voc&i matke S. P. od 01.11.2012 doposial vo vySke
2.466,- €,



teda
umyselne najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil zakonnu povinnost’ vyzivovat' iného,
¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona na trest odnatia
slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu sud vykon trestu podmieneéne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonamu urc&uje skudobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona, § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zakona mu sud

uklada povinnost zaplatit zameskané vyzivné vo vySke 2.466,--eur v skuSobnej dobe
podmiene&ného odsudenia do rik S. P., D.. XX. X. XXXX, N. H. M. C.. XX.

umyselne najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil zakonnu povinnost’ vyzivovat iného

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mozno podat odpor na podpisanom sude do 8 dni od jeho doru&enia.
Ak proti tresthému rozkazu poda v lehote odpor opravnena osoba samosudca nariadi hlavné
pojednavanie.

Ak proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody poda v lehote odpor posSkodeny,
trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim poskodeného odkaze na
obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

Obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v prospech obvineného odpor (len so suhlasom
obvineného), poskodeny a prokurator moéze zobrat odpor spat dovtedy, kym sud nezacne hlavné
pojednavanie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak

- odpor nebol podany; uplynutim lehoty na podanie odporu,

- odpor bol vzaty spat; diiom jeho spatvzatia.



